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Uaktywnienie si¢ Turcji na arenie migdzynarodowej w ostatnim czasie ma zwigzek z kilkoma
réznymi czynnikami, niemniej jednak zjawisko to jest juz dzi§ niekwestionowanym faktem, a
zdaniem niektérych analitykéw $wiatowy kryzys 1 planowane wyhamowanie przez Stany
Zjednoczone dotychczasowej zaangazowanej polityki na Bliskim Wschodzie wplyna dodatkowo na
wzmocnienie pozycji Turcji w tym regionie.

Republika Turecka, ktérej konstytucja oparta jest na sekularyzmie i nacjonalizmie, bedaca
cztonkiem Narodow Zjednoczonych (1945), Rady Europy (1949), Sojuszu PéInocno-Atlantyckiego
(1952), od momentu powstania akcentowala wyraznie swoje zwiazki z Zachodem, a narzucona
odgoérnie modernizacja stala si¢ wiodacym hastem wielu kolejnych rzadéw. Z drugiej jednakze
strony tureckie zwiazki z krajami muzulmanskimi, cho¢ w $wietle oficjalnej polityki przez lata
podlegaly zepchnigciu na dalszy plan, pozostawaly i pozostaja czym$ niekwestionowanym i
oczywistym, gdyz zdecydowana wigkszos¢ mieszkancéw Turcji to muzulmanie. To rozszczepienie
miedzy Wschodem a Zachodem bylo dla Turcji wielokrotnie powodem wielu probleméw i
watpliwosci, elementem utrudniajacym budowanie spojnej i trwalej tozsamosci. Z punktu widzenia
Zachodu (Unii Europejskiej, Stanéw Zjednoczonych, a takze Izraela) Turcja czesto wykazywala si¢
pewnym niezdecydowaniem w budowaniu relacji i realizowaniu reform. Muzulmanski Wschéd i1
Rosja czesto z kolei postrzegaly Turcje jako ,,stuge Zachodu”, co owocowalo wzrostem nieufnosci i
dystansu. W ten sposob kraj ten mial czesto poczucie bycia izolowanym zaréwno przez Zachéd, jak
1 przez Wschéd, co jednak w duzym stopniu przyczynito si¢ w ostatnich latach do wyksztalcenia si¢
wsrdd tureckich obywateli 1 przedstawicieli tureckich wladz duzych ambicji, a takze pragnienia bycia
docenionym i to nie jako obywatel Wschodu lub Zachodu, ale wlasnie pogranicza nazywanego tu
czg¢sto Eurazja lub po prostu ,,pomostem w kontaktach jednego $wiata z drugim.”

Na takie wyprofilowanie tureckiej polityki zagranicznej mialo wplyw kilka czynnikow.
Przede wszystkim byt to rozpad Zwiazku Radzieckiego i powstanie w jego miejsce nowych panstw
w Azji Centralnej 1 na Kaukazie, z ktérymi Turcje wiaza silne wigzy historyczne 1 kulturowe. Kaukaz
byl przez wieki miejscem, gdzie krzyzowaly sie wplywy Imperium Osmanskiego, Persji, a pozniej
takze i Rosji. Azja Centralna za$ to kolebka ludow tureckich, miejsce skad wywodza swoje
pochodzenie nie tylko obywatele panstw narodowych, takich jak Kazachstan, Turkmenistan, czy
Kirgizja, ale takze wspolczesni Turcy.

Watek panturecki odegral role zwlaszcza w poczatkowej fazie kontaktow Turcji z krajami
Azji Centralnej i Kaukazu po 1991 roku. Turcja miala nadziej¢, ze idee te zdolaja wypetni¢ luke
ideologiczna powstalg po krachu komunizmu, a tym samym umozliwig jej swobodne polityczne 1
gospodarcze dzialanie na tym terenie, ktore cieszylo si¢ réwniez poparciem USA. W swej polityce w

stosunku do krajow tureckich Turcja wykazala si¢ jednak poczatkowo nadmiernym poczuciem
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wyzszoséci (jako najlepiej rozwiniety kraj turecki), przy jednoczesnym braku wiedzy na temat
specyfiki postradzieckiej rzeczywistosci. Sprawilo to, ze mimo poczatkowego entuzjazmu wielu
inwestorow zostalo wkrétce zmuszonych do wycofania si¢ (w Azerbejdzanie na przyklad
przeszkoda dla inwestycji stala si¢ ogromna korupcja). Trwale kontakty rozwini¢to jednak w sferze
kulturalnej 1 o§wiatowej. Turcja poprzez system réznych instytucji np. dzialajacej rowniez w Polsce
fundacji TDAV (Fundacja na rzecz badaf Tureckiego Swiata) wspomagala w Azji Centralnej i na
Kaukazie rozwdj edukacji, fundujac ponadto wiele stypendiéw dla mlodziezy przybywajacej na
studia nad Bosfor. Przyczynito si¢ to tez zdecydowanie do poszerzenia wiedzy na temat specyfiki
postradziecko-tureckiej rzeczywistosci w Azji Centralnej i na Kaukazie, co w przyszlosci
zaowocowaé moze znacznie bardziej udanymi projektami.

W ramach rozwoju kontaktéw i gospodarczego partnerstwa Wschod-Zachod w 1994 roku
Turcja podpisata z Azerbejdzanem ,kontrakt stulecia”, ktory sfinalizowano w latach 2002-2005
budujac ropociag Baku-Tibilisi-Ceyhan, bedacy dzi§ jednym z wazniejszych Zrédel zaopatrujacych
Turcje w energie, a ponadto dajacym mozliwos¢ dalszej sprzedazy ropy innym krajom, np.
Izraclowi. Obok ropy naftowej Turcja pozyskuje od Azerbejdzanu gaz ziemny za posrednictwem
ukoniczonego w 2006 roku gazociagu potudniowo kaukaskiego, znanego réwniez pod nazwa Szach
Deniz lub Baku-Tibilisi-Erzurum. Oprocz gazu azerskiego plynie nim takze gaz rosyjski i
turkmenski. Kolejnym, bardziej zaawansowanym projektem jest planowana budowa gazociggu
Nabucco, ktéry ma dostarczac¢ gaz z Erzurum na wschodzie Turcji do krajéw europejskich (przede
wszystkim Austrii, Bulgarii, Rumunii, Wegier, Niemiec, a takze by¢ moze do Polski). Powyzsze
pomysty dywersyfikacji dostaw energii dla Europy (cho¢ w eksporcie gazu ta droga ma miec
prawdopodobnie swdj udzial takze Rosja) wspierane sgq przez UE i administracje amerykanska.
Niemniej dla samej Turcji fakt budowy przez jej terytorium tak waznej dla Zachodu nitki
energetycznej oznacza¢ moze takze zwickszenie jej atrakcyjnosci jako ewentualnego przyszlego
cztonka UE, a co za tym idzie wzmocnienie jej pozycji w rokowaniach. Polityki tej nie nalezy od
razu rozumie¢ jako checi nacisku na Europe, ale jako naturalne pragnienie réwnorzednego
traktowania. Dla Turcji nie jest wcale satysfakcjonujaca wizja promowana przez Prezydenta Francji
Nicolasa Sarkoziego czlonkostwa Turcji jedynie w Unii Srédziemnomorskiej, bez pelnego
cztonkostwa w UE. Tego rodzaju propozycje odbierane sa nad Bosforem jako dowdd niechect i
lekcewazenia ze strony niektorych panstw Zachodu, co wcale nie ulatwia przeprowadzenia w Turcji
koniecznych reform mogacych podnie$¢ demokratyczne standardy w tym kraju.

Z drugiej jednakze strony Turcja, zwlaszcza w ostatnich latach, zdaje si¢ dazy¢ do takiego
zbudowania miedzynarodowych relacji, ktére umozliwityby jej ,,nie bycie skazanym” na dobra wole

Unii Europejskiej czy Stanéw Zjednoczonych. Wiaze si¢ to przede wszystkim z budowaniem



w»Biuletyn OPINIE” Fundacji Amicus Europae nr 11/2009

partnerstwa w Azji Centralnej i na Bliskim Wschodzie, ale takze z nawigzywaniem pozytywnych
stosunkow z takimi rywalami czy przeciwnikami UE i USA, jak Rosja lub Iran.

Podczas gdy poczatkowe zaangazowanie Turcji w polityke w Azji Centralnej czy na
Kaukazie prowadzone w duzej mierze w porozumieniu z administracja USA zdawalo si¢ dla Rosji
powaznym zagrozeniem, to obecnie relacje na linii Moskwa-Ankara nazwaé mozna poprawnymi, a
dobre stosunki z Rosja naleza niewatpliwie do priorytetéw tureckiej polityki zagranicznej. Ma to
kilka uzasadnient. Przede wszystkim Turcja 1 Rosja sa dla siebie waznymi partnerami gospodarczymi.
Rosja za posrednictwem idacego po dnie Morza Czarnego gazociagu Blue Stream sprzedaje Turcji
gaz, Turcja jest natomiast dla Rosji waznym importerem réznych towardéw codziennego uzytku i
tekstyliow, trudno nie spotka¢c w Rosji rowniez tureckich inwestycji z sektora budowlanego,
zwlaszcza w rejonach zamieszkalych przez Tataréw, jak chociazby w Republice Tatarstanu, ktorg
prezydent Turcji Abdillah Gl odwiedzit w lutym biezacego roku. Po drugie, Turcja prébuje
uniezalezni¢ si¢ nieco od opiekuniczych skrzydet USA i Unii Europejskiej, prowadzac w stosunkach
z Rosja coraz bardziej niezalezna polityke. Jej owocem byla na przyklad propozycja utworzenia, w
trakcie kryzysu rosyjsko-gruzinskiego, platformy Caucasus Stability and Cooperation Platform, do udziatu
w ktorej zostaly zaproszone Gruzja, Rosja, Azerbejdzan, a nawet skiécona z Turcja Armenia. W
grupie zaproszonych nie znalazl si¢ natomiast zaden przedstawiciel UE czy USA. W
przeciwienstwie do krajéw nadbaltyckich Turcja nie zaangazowala si¢ tak jednoznacznie w konflikt,
starajac si¢ zachowa¢ dogodng pozycje mediatora. Nie godzila si¢ na pomoc dla Gruzji, ktéra
moglaby, jej zdaniem, mie¢ posta¢ demonstraciji sily (dotyczylo to zwlaszcza ograniczen w zegludze
na Morzu Czarnym), co groziloby eskalacja konfliktu w regionie.

Stosunki Turcji z Iranem tez zdajq si¢ nie ukladac¢ najgorzej, co nieraz jest Ankarze
wypominane przez zachodnich sojusznikéw. W ostatnich latach w Turcji odbylo si¢ kilka turecko-
iranskich Forum Biznesu, w ktérych wziely nawet udzial glowy obu panstw. Pod koniec kwietnia
2009 roku w ramach jednego z takich spotkan Turcja podpisata z Iranem protokédt o zwigkszeniu
wspolpracy handlowej, miedzy innymi dotyczacy utworzenia strefy wolnego handlu oraz
preferencyjnych cel. Obecnie turecki eksport do Iranu szacowany jest na okolo 1.87 miliarda USD,
za$ iranski do Turcji na 7,84 miliardy USD rocznie. Turcja kupuje od Iranu gléwnie gaz, a jednym z
pomystow jest takze wiaczenie Iranu do udzialu w dostawie gazu dla ewentualnego gazociggu
Nabucco, czemu przeciwstawiajg si¢ Stany Zjednoczone. Turecka idea posredniczenia miedzy
Iranem a Zachodem dala o sobie znaé réwniez w polityce. Turcja zaproponowala Iranowi mediacje
na linii Teheran-Waszyngton, ktére ten jednak zdecydowanie odrzucit wskazujac, ze cho¢ docenia
turecks inicjatywe, to jednak problemy w stosunkach amerykansko-iranskich sa bardzo powazne i
nie dadza si¢ rozwigzac za posrednictwem mediacji trzeciego panistwa. Goszczac w ostatnich dniach

kwietnia na Forum Biznesowym w Ankarze iranski minister handlu Masud Mirkazimi wskazywal z
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kolei na koniecznos¢ zaciesnienia przez oba panstwa regionalnych kontaktéw i nie uzalezniania si¢
od euro 1 dolara, zwlaszcza w dobie kryzysu, co bezsprzecznie moze wskazywaé na chec
kontynuowania dobrosgsiedzkiej wspotpracy.

W ostatnim czasie miato tez miejsce polepszenie stosunkéw miedzy Turcja a Irakiem, co w
duzej mierze laczy si¢ takze z pewnymi aspektami tureckiej polityki wewnetrznej, a mianowicie
zyskaniem przewagi przez sprawujaca wladze parti¢ Sprawiedliwosci i Rozwoju (AKP) w rozgrywce
migdzy nia a generalami i armia. W parlamentarnej kampanii wyborczej 2007 roku generalowie i
stojace za nimi nacjonalistyczne i republikanskie ugrupowania prébowaly skompromitowaé AKP,
zarzucajac jej bezradno$¢ w zetknieciu z terrorem kurdyjskiej partyzantki z PKI, ktora korzystata z
baz w potnocnym Iraku, a innymi stowy w Autonomicznym Regionie Kurdystanu w Iraku. Armia
forsowala rozwiazanie silowe, do ktérego w nastepnych miesiacach w koncu doszlo przy pelnej
dezaprobacie USA i UE. Turecka armia wkroczyla na terytorium Autonomicznego Regionu
Kurdystanu (AKR), dokonujac kilkudniowej operacji antyterrorystycznej i naruszajac tym samym
integralnos§¢ mtodego irackiego panstwa. O rozmowach na linii Ankara-Bagdad-Hawler (stolica
Regionu Kurdystanu) nie moglo by¢ wtedy jeszcze mowy, cho¢ wiele wskazywalo na to, ze AKP
bylaby sklonna do rozwiazania problemu droga negocjaciji, nie za§ demonstraciji sity. Dokonane na
przestrzeni 2008 roku ostabienie struktur wojskowych w ramach akcji przeciwko organizacii
Ergenekon, planujacej dokonanie w Turcji kolejnego zamachu stanu, doprowadzilo do
wzmocnienia pozycji AKP w kraju. To z kolei do$¢ szybko przelozylo si¢ na zwickszona pewnosé
siebie w prowadzeniu polityki zagranicznej. Prezydent Abdillah Giil odwiedzil Bagdad wiosna 2009
roku i spotkal si¢ tam migdzy innymi z wladzami regionu kurdyjskiego, czego owocem stal si¢
pomyst utworzenia wspoélnej platformy do rozwiazania problemu terroryzmu na granicy iracko-
tureckie;.

Turcja nalezy takze do czolowych inwestoréw w Iraku (tureckie firmy wybudowaly na
przyklad tak strategicznie wazny obiekt, jak port lotniczy w Hawler), a iracka ropa ma by¢ takze
transportowana do tureckiego terminalu w Ceyhan nad Morzem Srédziemnym.

Wspominana powyzej zwickszona pewnos$¢ siebie charakteryzujaca poczynania premiera
Recepa Tayyipa Erdogana i prezydenta Abdillaha Gtla moze by¢ dostrzezona takze w innych dosc
przetomowych kwestiach dotyczacych tureckiej polityki zagranicznej. Niewatpliwym postgpem
mozna nazwac stosunki turecko-ormianskie, ktére nalezaly do najgorszych. Turcja zamkneta w
1994 roku granic¢ z Armenig po inwazji tej ostatniej na Gorski Karabach w Azerbejdzanie. Konflikt
ormiansko-turecki ma jednak znacznie glebsze podloze i dotyczy wydarzen z 1915 roku —
ludobdjstwa na Ormianach dokonanego z rozkazu mlodotureckiego rzadu. Republika Turecka,
bedaca spadkobierca nacjonalistycznej ideologii ugrupowania Mlodzi Turcy, przez wiele lat

negowala fakt mordu na ponad 1,5 milionowej ludnosci ormianskiej, dokonanego na wschodnich



w»Biuletyn OPINIE” Fundacji Amicus Europae nr 11/2009

ziemiach Imperium Osmanskiego, nazywajac to wydarzenie ,,konieczng deportacja kolaborujacych z
Rosja Ormian”. Ostatnie lata przyniosty jednak pewng zmiang stosunku Turcji do wlasnej historii, a
takze pewne jej odideologizowanie. Cho¢ nikt wciaz w Turcji oficjalnie nie uzyje slowa
»ludobojstwo”, o ktore toczy si¢ glowny bdj na arenie migedzynarodowej, to jednak turecka sfera
publiczna otworzyla si¢ na podejmowanie problemu trudnej przesztosci. Duzg rol¢ w zblizeniu obu
krajow odegral zamordowany w styczniu 2007 roku ormianski dziennikarz z Turcji Hrant Dink, a
takze dos¢ paradoksalnie jego pogrzeb, na ktéry na zaproszenie Owczesnego ministra spraw
zagranicznych, a obecnego prezydenta, przyby! minister spraw zagranicznych Armenii. We wrzesniu
2008 roku pierwsza od lat wizyte w Erewaniu zlozyl natomiast sam prezydent Gul, przyjezdzajac na
zaproszenie prezydenta Armenii Sarkisjana na mecz pitki noznej Turcja-Armenia. Pod koniec marca
2009 roku, tuz przed wizyta w Turcji prezydenta USA Baracka Obamy, Turcja o$wiadczyta, ze
zamierza otworzy¢ granice z Armenia, a 23 kwietnia — na dzied przed 94 rocznica ludobdjstwa —
ministrowie spraw zagranicznych Turcji 1 Armenii, a takze posredniczacej w rozmowach Szwajcarii,
podpisali projekt ostatecznego uregulowania kwestii relacji turecko-ormianskich.

Relacje Turcji ze Stanami Zjednoczonymi charakteryzuja zmienne koleje losu. Po
amerykanskiej inwazji na Irak turecka opinia publiczna stala si¢ na trwale antyamerykanska i w duzej
mierze antyzachodnia. Sfera polityki jest w tym wypadku znacznie bardziej elastyczna, dostosowujac
si¢ do mozliwosci uzyskania okreslonych celow. Premier Erdogan byl réwnie czesto zdecydowanym
krytykiem USA i Izraela, jak tez ich oddanym sojusznikiem, umiejetnie lawirujac miedzy
koniecznoscia przypodobania si¢ tureckiej i muzulmanskiej opinii publicznej i szansa uzyskania
poparcia USA dla wlasnej polityki.

Niedawna wizyta w Turcji prezydenta Stanéw Zjednoczonych Baracka Obamy odebrana
zostala w Turcji bardzo pozytywnie. Wydaje si¢ rowniez, ze Barack Obama wspiera 1 umacnia wizj¢
Turcji — mediatora w stosunkach Wschod-Zachdéd, doceniajac role AKP jako umiarkowanej partii
islamskiej. Przede wszystkim warto podkresli¢, ze jego pobyt w Turcji byl pierwsza wizyta nowego
prezydenta USA w kraju muzulmanskim i, co wazne, miejscem kolejnej zdecydowanej deklaracii, ze
Ameryka nie jest w stanie wojny ze $wiatem islamu, ale pragnie polaczonych wysitkéw Wschodu 1
Zachodu w celu rozwiazywania trudnych probleméw, jak terroryzm czy kryzys gospodarczy. W
swoim przemoéwieniu wygloszonym na poczatku kwietnia w tureckim patlamencie prezydent
Obama wielokrotnie podkreslal swe poparcie dla dalszych staran Turcji o uzyskanie pelnego
cztonkostwa w UE, chwalil ostatnie osiagnigcia na drodze demokratyzacji, jak chociazby reformy
kodeksu karnego, liberalizacje zycia spolecznego czy otwarcie kurdyjskiego kanatu telewizyjnego.
Jednoczesnie Barack Obama nazwal PKK organizacja terrorystyczng i zdecydowanie zapowiedzial
pomoc w rozwigzywaniu tego problemu. W tym kontekscie padly slowa o koniecznosci wspdlpracy

z kurdyjskimi wladzami w Iraku oraz o polepszeniu szans dla kurdyjskiej mlodziezy w samej Turcji.



w»Biuletyn OPINIE” Fundacji Amicus Europae nr 11/2009

Prezydent Obama wskazal réwniez, ze Stany Zjednoczone beda kontynuowaé swoje poparcie dla
Turcji 1 jej centralnej roli w budowie energetycznego korytarza (chodzi zwlaszcza o gazociag
Nabucco), a takze jako mediatora umozliwiajacego kontakty Wschod-Zachéd 1 dzialajacego na
rzecz rozwigzywania konfliktéw i budowania porozumienia na Bliskim Wschodzie 1 w Azji
Centralnej. Prezydent USA spotkal si¢ réwniez 2z przedstawicielami tureckiej opozycii
parlamentarnej, liderem partii republikanskiej (CHP) Denizem Baykalem, nacjonalistycznej (MHP)
Devletem Bahgelim oraz prokurdyjskiej (DTP) Ahmedem Tirkiem. Wizyta prezydenta USA
oceniana byla pozytywnie przez tureckie i muzulmanskie media, ktére podkreslaty deklarowang
przez przywodce supermocarstwa cheé wspolpracy i dystans dla rozwiazan silowych.

W stosunkach Turcji z Izraelem tez da si¢ zauwazy¢é pewna wyrazng amplitude. Warto
przypomnie¢, ze Turcja byla pierwszym krajem muzulmanskim, ktére uznaly panstwo Izrael w
1949 roku. Ponadto Turcja nawigzala z Izraclem wspdlprace gospodarcza, zwlaszcza w dziedzinie
przemyslu zbrojeniowego 1 bezpieczenistwa, lzrael za$ stal si¢ dla niej glownym dostawca
nowoczesnego uzbrojenia. W ostatnich latach ambicje tureckich politykéw wiazg si¢ z rozwinigciem
roli mediatora w stosunkach izraelsko-palestyfiskich i izraelsko-syryjskich. Jedna z tureckich
inicjatyw byla budowa strefy handlowej na granicy izraelsko-palestynskiej, dajacej bezrobotnym
Arabom mozliwos$¢ zatrudnienia i stymulujacej rozwoj stosunkéw gospodarczych miedzy oboma
narodami. Wydaje si¢ jednak, Ze tego rodzaju posrednictwo jest kropla w morzu potrzeb i nie jest w
stanie wplyna¢ na odbudowanie porozumienia po latach krwawych staré. Podobnie nie bardzo
udane okazaly si¢ tureckie inicjatywy pokojowych rozméw izraelsko-syryjskich, zwlaszcza, ze nie
zyskaly zbytniego zainteresowania i poparcia ze strony owczesnego prezydenta USA G. W. Busha.
Ostatnia izraelska agresja na strefe Gazy (grudzien 2008) zostala przez premiera Erdogana ostro
skrytykowana 1 okreslona jako ,,nieludzka”. Do ostrego spiecia doszlo takze podczas poswigcone;j
temu wydarzeniu dyskusji panelowej na Forum w Davos, w ktorej wzigli udzial premier Erdogan,
byly prezydent Izraela Szymon Peres, sekretarz generalny ONZ Ban Ki-Moon oraz sekretarz
generalny Ligii Arabskiej Amr Moussa. Emocjonalne wystapienie Erdogana i opuszczenie przez
niego panelu zostalo odebrane jako wyrazna demonstracja i cho¢ w samej Turcji przywitane zostato
z aplauzem, to na pewno wplynie na ochtodzenie stosunkéw z Izraelem.

Na taki kierunek polityki wladz Turcji ma bez watpienia wplyw ich islamski rodowod i
powodowana nim che¢ zblizenia z krajami muzulmanskimi, a takze uczynienia z tradycji islamskiej
elementu obecnego w zyciu publicznym. Jest to wyrazne odejscie od dotychczasowych priorytetdw
panstwa opartego na filarze sekularyzmu i nacjonalizmu, cho¢ tendencja ta nie znalazla jak na razie
trwalego odbicia w zapisach konstytucyjnych, gdyz ich niepodwazalnos¢ chroniona jest przez
wojsko 1 generalicje. Nie nalezy jednak w AKP dopatrywaé si¢ od razu zwolennika panstwa

opartego na zasadach szariatu. Kilka ostatnich lat ich rzadéw dalo wyrazny dowdd, zZe nad
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jakakolwiek ideologie przedkladaja pragmatyzm, a takze wykazujq pewna elastyczno$¢ we wiasnych
konserwatywnych pogladach. Skazany na banicj¢ — przez Ataturka i jego nastgpcéw — islam jest
jednak waznym elementem ksztaltujacym tozsamos¢ tego kraju. Dopuszczenie go do glosu oznacza
takze aktywizacj¢ obywatelska wielu dotychczas zamknigtych na §wiat zewnetrzny $rodowisk, a w
Turcji nie malo jest dzi§ organizacji muzulmanskich, ktére z poswicceniem walcza o prawa
cztowieka.

Turecki prezydent Abdullah Gul podjal si¢ takze roli posrednika w relacjach pakistanisko-
afganskich zapraszajac w kwietniu do Ankary prezydenta Afganistanu Hamida Karazja i prezydenta
Pakistanu Asifa Alego Zardariego. Tematem rozméw bylo przede wszystkim opanowanie sytuacji
na afgansko-pakistanskim pograniczu. Dla Turcji, ktéra z jednej strony jako zachodni sojusznik jest
zaangazowana militarnie w Afganistanie, a z drugiej strony, jako kraj muzulmanski zabiega o
zaufanie réwniez 1 tej czeSci $wiata, spotkanie to mialo kilkuwymiarowe korzysci. Jako kraj
muzulmanski 1 prozachodni zarazem Turcja pelni¢c mogla role¢ mediatora nie skazujac obu
prezydentéw, zwlaszcza Zardariego, na nieprzychylna ocene pakistanskiej opinii publicznej, ktéra w
przypadku amerykanskiego posrednictwa moglaby oskarzy¢ go o bycie ,narzedziem w rekach
USA”. W ten sposéb Ankara, jako aktywny katalizator wewnatrz muzulmanskich stosunkéw, a
takze zaufany sojusznik USA, ma szanse sta¢ si¢ niekiedy ,,zastepca” amerykanskiej administracj,
ktérej nie w smak w obecnej sytuaciji zbyt aktywne zaangazowanie na Wchodzie. Z drugiej strony
biorac aktywny udzial w rozwiagzywaniu probleméw miedzy krajami islamskimi ma szanse zyskac

ich zaufanie, odbudowujac tym swoja pozycje w §wiecie muzulmanskim.

Whioski i rekomendacje:

. Aktywnos$¢ polityczna Turcji na arenie miedzynarodowej jest dzi§ niekwestionowanym i
koniecznym do dostrzezenia faktem.

. Turcja jest krajem euroazjatyckim, a tozsamos$¢ jej obywateli nie moze by¢ postrzegana
jedynie w kategoriach zachodnich czy wschodnich, ale jako pewna wartosciowa wypadkowa.
W tym kontekscie Turcja, podobnie jak niegdys kraje Europy Srodkowo—Wschodniej, ma
szanse wnie$¢ wiele do UE stajac si¢ pewnego dnia pelnoprawnym cztonkiem wspdlnoty.

o Turcja wymaga dzi§ duzej uwagi i zainteresowania ze strony Zachodu, zwlaszcza by¢ moze
pafistw Europy Srodkowo-Wschodniej, ktére nie sa postrzegane przez turecka opinie
publiczna jako typowe ,kraje zachodnie”, maja wigc szanse tatwiej si¢ z nig porozumiec. Od
stopnia tego zainteresowania i dobrej woli Zachodu zalezy w duzej mierze kierunek

koniecznych jeszcze do przeprowadzenia w tym kraju reform.
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o Aktywnos¢ polityczna Turcji na arenie migdzynarodowej musi by¢ dzi§ réwniez postrzegana
jako symptom zachodzacych w tym kraju pozytywnych zmian i pewnej dojrzatosci
obywateli 1 wladz, ktoérzy pragna bra¢ udzial w zyciu politycznym i wplywaé na zmieniajacy
si¢ porzadek §wiata.

° Posrednictwo Turcji w kontaktach migdzy Wschodem i Zachodem jest bez watpienia ideq

trafiong 1 warta wspierania réwniez ze strony Unii Europejskie;.

Rekomendacje dla Polski:

° Nasz kraj powinien zwigkszy¢ polityczne i kulturowe zainteresowanie Turcja, zwlaszcza w
kontekscie historycznych kontaktow, ktére nas z nim lacza. Warto pamigtaé, ze Turcja w
pewnym okresie stala si¢ domem dla polskich emigrantéw i dzi§ jest takze ojczyzng
Polakéw — jako nielicznej, ale aktywnej mniejszosci z Adampola (tur. Polonezkoy).

o Polska jest ojczyzna muzulmanskiej 1 tureckiej mniejszosci tatarskiej, ktora réwniez moze
by¢ tych kontaktéw dobrym katalizatorem, zwlaszcza w odniesieniu do miedzywojennych
tradycji, kiedy to Jakub Szynkiewicz — mufti Tataréw RP, pelnil funkcje ambasadora RP w
krajach muzulmanskich.

° Doswiadczenia Polski, ktora tez stara si¢ by¢ katalizatorem stosunkéw Wschod-Zachéd,
moga okazac si¢ przydatne dla Turcji, tureckie za§ — nieoczekiwanie — dla Polski.

° Ponadto, Polska mogtaby odegra¢ wazna rol¢ w zblizeniu turecko-ormianskim, majac za
sobg trudny proces odkrywania wlasnej, nie zawsze chwalebnej historii, a takze probe

uczestniczenia w budowaniu jakze trudnego dialogu miedzy Polakami, Niemcami i Zydami.

Joanna Bochenska — doktor nauk humanistycznych, absolwentka Instytutu Filologii
Wschodniostowiariskiej UJ, doktorat w Instytucie Filologii Orientalnej, wspoftworca
Pracowni Studiow Kurdyjskich w Instytucie Filologii Orientalnej Uniwersytetu
Jagielloriskiego, pracownik Fundacji Znak. Zajmuje sig¢ problematyka Kurdow I
Kurdystanu, wspotpracuje z Kurdyjskim Centrum Informacji i Dokumentacji w Krakowie, a
takze licznymi organizacjami kurdyjskimi w Europie i na Bliskim Wschodzie.

Tezy przedstawiane w serii ,,Biuletyn OPINIE” Fundacji Amicus Europae
odzwierciedlaja wytacznie poglady ich autorow.
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Nadrzedna misja Fundacji AMICUS EUROPAE jest popieranie integracji

europejskiej, a takze wspieranie proces6w dialogu i pojednania, majacych na celu

rozwigzanie politycznych i regionalnych konfliktéw w Europie.

Do najwazniejszych celow Fundaciji naleza:

Wspiera nie wysitk6w na rzecz budowy spofeczenstwa obywatelskiego, panstwa

prawa i umocnienia warto$ci demokratycznych;

Propagowanie dorobku politycznego i konstytucyjnego Rzeczypospolitej Polskiej;
Propagowanie idei wspdlnej Europy i upowszechnianie wiedzy o Unii Europejskiej;
Rozw6j Nowej Polityki Sagsiedztwa Unii FEuropejskiej, ze szczegdlnym
uwzglednieniem Ukrainy i Biatorusi,

Wsparcie dla krajow aspirujacych do cztonkostwa w organizacjach europejskich i
euroatlantyckich;

Promowanie wspotpracy ze Stanami Zjednoczonymi Ameryki, szczegélnie w
dziedzinie bezpieczenstwa mi¢dzynarodowego i rozwoju gospodarki Swiatowej;
Integracja mniejszos$ci narodowych i religijnych w spotecznosci lokalne;
Propagowanie wiedzy na temat wielonarodowej i kulturowej réznorodnosci oraz
historii naszego kraju i regionu;

Popularyzowanie idei olimpijskiej i sportu.

FUNDACJA AMICUS EUROPAE

Al. Przyjaciot 8/5, 00-565 Warszawa,
Tel. +48 22 622 66 33, fax +48 22 629 48 16
www.kwasniewskialeksander.pl
e-mail: fundacja@fae.pl
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