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Jednym 7 najwaziniejszych wydarzen podczas odbywajgcego si¢ w Stambule XXIT1
Swiatowego Kongresu Energetycznego (9-13 pazdziernika 2016 roku) bylo podpisanie
pomiedzy Rosjg i Turcjq miedzyrzgdowego porozumienia odnosnie budowy gazociggu
Turkish Stream. Projekt jest postrzegany jako kolejne rosyjskie przedsiewziecie
infrastrukturalne (po Nord Stream I i planowanym Nord Stream II) majgce pomniejszyé
potencjal tranzytowy Ukrainy oraz jako moZliwa przeciwwaga dla powstajgcego
Potudniowego Korytarza Gazowego. W chwili obecnej jest jednak zbyt duio niewiadomych,
Zeby ostatecznie przesqdzié, czy rosyjsko-turecki projekt faktycznie bedzie mial tak szeroki

zasieg oddzialywania.

Koncepcje rurociggu Turkish Stream oficjalnie zaprezentowat pod koniec 2014 roku
prezydent Rosji Wiadimir Putin. Zaktadata uloZenie czterech réwnoleglych ,nitek’” z Rosji
do Turcji na dnie Morza Czarnego, o tacznej przepustowosci 63 mld m3 gazu ziemnego
rocznie. Doktadnie tyle samo, ile miata wynie$¢ przepustowos¢ gazociggu South Stream,
ktoérego budowe Rosja zarzucita w tym samym roku wskutek wielowymiarowej presji Stanow
Zjednoczonych i Unii Europejskiej na kraje czlonkowskie UE, majace wzig¢ udziat w tym
przedsigwzigciu. Propozycja rosyjskiego prezydenta byta wiec niejako projektem zamiennym,
ktory tak samo jak South Stream mial na celu zmniejszenie zaleznos$ci Rosji od Ukrainy
w tranzycie gazu ziemnego do Unii Europejskiej 1 Turcji. Ro6znica polegata na zmianie nazwy
oraz trasy. W przeciwienstwie do swojego pierwowzoru Turkish Stream nie docieralby
bezposrednio do granic UE, ale musialby skorzysta¢ z terytorium Turcji ,,zostawiajac’’ po
drodze jedng czwartg przesytanego gazu (15,75 mld m3/rok).

Turcja $wiadoma swojej kluczowej roli w projekcie nie zamierzata wydawac¢ zgody na
jego realizacje bez konkretnych ustepstw ze strony Rosji. Ankara naciskata przede wszystkim
na obnizenie stawek, jakie tureckie koncerny musiatyby ptaci¢ za rosyjski gaz, odrzucata tez
mozliwos¢ finansowania jednej z ,nitek” rurociggu. Zanim jednak strony doszty do
porozumienia i zanim prace zwigzane z Turkish Stream zdazyly wyjs¢ poza faz¢ planowania

oraz wydawania roznych zezwolen zwigzanych z jego budowa, stosunki pomig¢dzy dwoma
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krajami ulegly drastycznemu pogorszeniu. Konflikt interesow w trwajacej wojnie domowej
w Syrii doprowadzil do zestrzelenia w listopadzie 2015 roku rosyjskiego mysliwca nad
syryjsko-turecka granica. Nastepstwem tego zdarzenia bylo, oprocz malej wojny gospodarczej
wymierzonej w turecki biznes, zamrozenie prac nad Turkish Stream.

Dopiero kolejny przetom polityczny pomiedzy dwoma krajami pozwolil na
wznowienie rozmoéw odnosnie gazociggu. W lipcu 2016 roku turecki prezydent Recep
Erdogan niedtugo po nieudanym puczu wojskowym w Turcji oficjalnie przeprosit Moskwe za
incydent z mys$liwcem 1 juz w nastepnym miesigcu na forum gospodarczym w St. Petersburgu
obydwaj prezydenci zapowiedzieli powrdt do Turkish Stream. W pazdzierniku 2016 roku
zostalo podpisane porozumienie mi¢edzyrzadowe przy udziale Putina 1 Erdogana.

Ustalenia zawarte w tym porozumieniu roznig si¢ jednak zasadniczo od tego, co
zaprezentowal prezydent Rosji w 2014 roku. Przepustowos$¢ planowanego rurociagu
zmniejszono o potowe, do 31,5 mld m3 rocznie. Do Turcji nadal ma trafia¢ 15,75 mld m3, ale
do UE juz nie 47,25 mld m3 jak zakladano pierwotnie, a tyle samo co na rynek turecki.
Oczywiscie Turcja nie dala zielonego $wiatla bezinteresownie. Rosja uzyskata zgode na
ulozenie gazociagu do UE przez terytorium tureckie w zamian za obnizke cen gazu ziemnego,
ktéra zgodnie z informacjami medialnymi wyniesie 10,25 proc.' Budowe .,nitki”
transportujacej surowiec na rynek turecki sfinansuje turecki Botas (cze$¢ ladowa) i w duzo
wigkszym stopniu rosyjski Gazprom (cze$é¢ podmorska).

Nie jest znany sposob finansowania drugiej odnogi Turkish Stream, ale koszty budowy
poniesie zapewne strona rosyjska. Rozpoczgcie budowy pierwszej odnogi Turkish Stream
zapowiedziano na poczatek 2018 roku.

Z perspektywy Rosji zgoda na obnizke ceny gazu wydaje si¢ by¢ niewielkim

poswigceniem w poréwnaniu z korzy$ciami jakie moze przynies¢ budowa Turkish Stream.

U O. Gafatli, Turkey and Rmym Work on Normalizing Relations, Sign Agreement on Scaled-Back Turkish Stream Pipeline,
Jamestown.org . rogram/turkey-russia-work-normalizing-relations-si

back-turkish- stream—plpehne[ [dostep 10.11.20106]

2 Y. Barsukow, [lomox pasmomanu na numxu, Kommersantru  http://kommersant.ru/doc/3112736 [dostep
10.11.2016]
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Trzeba bowiem zauwazy¢, ze Turcja jest drugim najwiekszym odbiorcg rosyjskiego gazu (27
mld m3 w 2015 roku). Co wiecej, w przeciwienstwie do Unii Europejskiej, zapotrzebowanie
na surowiec nad Bosforem stale rosnie, a prognozy sa bardzo optymistyczne. Szacuje si¢, ze
zuzycie gazu moze wzrosna¢ do 72-80 mld m3 rocznie do 2030 roku.® Obecnie wynosi
niecate 50 mld m3 1 co najwazniejsze z punktu widzenia eksporterOw tego surowca jest
zaspokajane w az 99 procentach z importu. Ponad potowa gazu pochodzi z Rosji (55,3 proc.),
ale znaczace dostawy pochodza réowniez z Iranu (16,2 proc.) i Azerbejdzanu (12,7 proc.).
Perspektywa wzrostu zapotrzebowanie o 30 mld m3 (dwa razy wigcej niz rocznie zuzywa
Polska) jest wiec bardzo kuszaca. Rosja musi jednak bra¢ pod uwagg, ze udziat w eksporcie
to Turcji moze zmieni¢ si¢ na jej niekorzys¢. W 2019 roku do Turcji zacznie trafia¢, na
podstawie juz podpisanych kontraktow, dodatkowe 9 mld m3 surowca rocznie w ramach
Potudniowego Korytarza Gazowego majacego transportowaé gaz ziemny z Azerbejdzanu via
Turcja do UE. Réwniez graniczacy z Turcjg i posiadajacy drugie najwicksze na §wiecie zloza
gazu Iran jest zainteresowany zwiekszeniem udziatu swojego surowca na tamtejszym rynku.
W chwili obecnej nie mozna powaznie traktowaé konkurencji ze strony Turkmenistanu
1 Kurdystanu, ale w pespektywie dtugoterminowej moze si¢ to zmienic.

Druga niezwykle wazna, o ile w biezacej sytuacji politycznej nawet nie wazniejsza,
jest kwestia uzaleznienia Rosji od tranzytu znaczacej czesci gazu do Turcji przez Ukrain@“. Ta
droga rocznie trafia nad Bosfor ok. 14 mld m3 surowca (mniej wigcej drugie tyle przez
rurocigg Blue Stream). Z jednej strony jest ona obecnie niezawodna, ale w czasie kryzysow
gazowych pomi¢dzy Rosja 1 Ukraing w 2006 1 2009 roku Turcja byla jednym z krajow, ktore
z dnia na dzien stracily najwiecej dostaw rosyjskiego surowca. Aktualny stan relacji
pomigdzy Moskwa 1 Kijowem daje racjonalne przestanki twierdzeniu, ze kolejny kryzys

gazowy jest catkiem prawdopodobny.

3 S. Karbuz, Twrkey’s Energy Future:  An  Interview with dr  Sobbet Korbuz, Naturalgaseurope.com,
http://www.naturalgasworld.com/turkeys-energy-future-interview-sohbet-karbuz [dostep 10.11.2016]
* Wykorzystywany do tego jest rurociag Trans-Balkan, ktory przebiega przez terytorium Ukrainy, Rumunii i Bulgarii.
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Trzeba zauwazy¢, ze budowa Turkish Stream jest rowniez korzystna z perspektywy
Turcji. Po pierwsze znaczaco poprawi bezpieczenstwo dostaw surowca, ktorego zakup bedzie
dodatkowo podlegal atrakcyjniejszym warunkom. Druga ,,nitka” Turkish Stream wpisze si¢
tez w jeden z filarébw strategii energetycznej Ankary, ktora od lat dazy do uzyskania
kluczowej roli w tranzycie surowcow na linii Wschod-Zachod. Jak pokazuje historia Turcji,
od 1952 roku cztonka NATO, w tym zakresie zawsze podejmowata autonomiczne decyzje.
W 1987 roku podpisata kontrakt na dostawy gazu z ZSRR, a w 1996 roku z Iranem, pomimo
silnej presji ze strony Stanéw Zjednoczonych. Podobna sytuacja ma miejsce obecnie. Pomimo
aktywnego udzialu w unijnym Potudniowym Korytarzu Gazowym, Turcja podpisata
porozumienie z Rosjg zakladajace budowe rurociggu, ktory moze by¢ w stosunku do niego
konkurencyjny.

Biorac pod uwage podpisane w pazdzierniku porozumienie mi¢dzyrzadowe, ktére na
pierwszy rzut oka jest wyrazem interesOw obydwu stron mozna uznaé, ze hic nie stoi na
przeszkodzie realizacji Turkish Stream. Jezeli spojrze¢ na uwarunkowania prawno-finansowe,
z ktorymi musi si¢ zmierzy¢ zwlaszcza strona rosyjska, budowa gazociaggu w ksztalcie
przyjetym w porozumieniu nie jest do konca pewna. Pierwszym wyzwaniem jest
finansowanie. Rurocigg bedzie kladziony na dnie Morza Czarnego czyli na glebokosci
przeszto dwoch tysiecy metrow. Koszt budowy pierwszej ,,nitki” biegnacej do Turcji byt
szacowany w 2015 roku przez wiceprezesa Gazpromu Aleksandra Miedwiediewa na 3,3 mld
euro czyli mniej wigcej tyle samo ile wyniosta budowa rurociggu Blue Stream réwniez
biegnacego na dnie Morza Czarnego.5 Ta kwota, pomijajac jej akuratno$¢, byta podana do
wiadomosci publicznej kiedy w gre jeszcze wchodzita budowa czterech ,,nitek”
o przepustowosci 63 mld m3. Zgota inaczej wychodza kalkulacje oplacalnosci przy projekcie
dwa razy mniejszym. Jeszcze inaczej wygladaja one przy projekcie trzy razy mniejszym. Pod
koniec pazdziernika 2016 roku szef rosyjskiej dyplomacji Siergiej Lawrow zapowiedzial

bowiem, ze realizacja potaczenia do granic UE bedzie uzalezniona od jednoznacznych

5 First line of Turkish Stream may cost €3.3 billion — Gazprom, Tass.com,
http://tass.com/economy/799685? ga=1.230140252.152249539.1479124749 [dostep 10.11.20106]
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pisemnych gwarancji ze strony Brukseli.’ Rosjanie, $wiadomi przyczyn niepowodzenia
realizacji projektu South Stream, nie s3 sklonni do budowania rurociagu, ktory bedzie
,martwy” jezeli nie spelni unijnych kryteriow prawa antymonopolowego wymagajacego
rozdzialu produkcji oraz przesylu surowca i dopuszczenia do infrastruktury stron trzecich
(zasada Third Party Access). Wprawdzie istnieje mozliwos¢ wykorzystania rurociggu ITGI
(interkonektor Turcja-Grecja-Wtochy), ktory otrzymatl 25 letnie wylaczenie z TPA, ale to
polaczenie po pierwsze jeszcze nie istnieje, a po drugie jego przepustowos¢ wyniesie jedynie
8 mld m3 gazu rocznie czyli potowg tego, co potrzebuje Rosja. Whrew pozorom Moskwa
rowniez musi bra¢ pod uwage kwestie finansowe przy budowie projektow
infrastrukturalnych, nawet jezeli ich realizacja jest podyktowana wzgledami politycznymi.
W chwili obecnej sytuacja dotyczaca finansowania jest wiec niejednoznaczna. Co wiecej,
znany rosyjski analityk rynku gazu Michail Krutichin twierdzi, ze Gazprom obciat wszelkie
fundusze przeznaczone na Turkish Stream, jednocze$nie likwidujac departament zajmujacy
si¢ tym projektem. Gazprom zerwatl tez kontrakt z wloskim koncernem Saipem na ulozenie
rur pierwszej ,,nitki” do Turcji.” Z drugiej strony, rosyjska spotka podata do informacii
publicznej, ze jeszcze w 2016 roku planuje przeznaczy¢ na Turkish Stream ok. 370 mIn USD.
Na podstawie dostgpnych publicznie informacji trudno jest wiec jednoznacznie oceni¢ na ile
realna wydaje si¢ by¢ budowa Turkish Stream, a zwtaszcza ,,nitki’” do granic UE.

Przyjmujac, ze Turkish Stream jednak powstanie, to mozna pokusi¢ si¢ o stwierdzenie,
ze ten projekt nie bedzie tzw. ,,game changer” o skali ponadregionalnej. Realizacja rurociggu
na pewno pozytywnie wplynie na relacje Rosji i Turcji, ale trudno prognozowaé, ze
doprowadzi do zatamania koncepcji Potudniowego Korytarza Gazowego, nawet jezeli dwa
projekty zostang ukonczone w 2019 roku. Wchodzacy w sktad korytarza rurociagg TANAP
(Azerbejdzan-Gruzja-Turcja) i TAP (Turcja-Grecja-Wiochy) sa juz w fazie realizacji,

a kontrakty na dostawy gazu zostaty zawarte. Biorgc pod uwage samg przepustowos¢ obydwu

6 Russia needs EU guarantees to extend Turkish Stream to Eurgpe, RT.com, https://www.rt.com/business/364046-turkish-
stream-lavrov-russia/ [dostep 10.11.2016]

7 M. Krutichin, Turkish Strean: The Cost of Russia’s Stubbornness, Carnegie.ru,
http://carnegie.ru/commentary/?fa=64904 [dostep 10.11.2010]
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projektow trzeba jeszcze wzig¢ pod uwage, ze catkiem prawdopodobne bedzie podwojenie
mozliwo$ci przesylowych rurociggu TAP. Perspektywy zapotrzebowania na gaz w Unii
Europejskiej, a juz zwlaszcza w potudniowo-wschodniej czg¢sci UE, nie sa tak optymistyczne
zeby dwa projekty o przepustowosci 20 mld m3 (TAP) i 15,75 mld m3 (Turkish Stream)
rocznie mialy ekonomiczng racj¢ bytu. Planowana przepustowo$¢ odnogi Turkish Stream do
UE jest tez zbyt mata, zeby mozna bylo mowi¢ o uniezaleznieniu si¢ Rosji od tranzytu gazu
przez Ukraing. W tym przypadku Rosja zreszta zamienitaby po prostu panstwo tranzytowe

czyli nie osiggnetaby swojego strategicznego celu.

Tezy przedstawiane w serii ,,Biuletyn OPINIE” Fundacji Amicus Europae
nie zawsze odzwierciedlajg jej oficjalne stanowisko !
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Nadrzedng misja Fundacji AMICUS EUROPAE jest popieranie integracji
europejskiej, a takze wspieranie procesOw dialogu 1 pojednania, majacych na celu rozwigzanie

politycznych i regionalnych konfliktéw w Europie.

Do najwazniejszych celow Fundacji naleza:

e Wspieranie wysitkOw na rzecz budowy spoteczenstwa obywatelskiego, panstwa prawa
1 umocnienia warto$ci demokratycznych;

e Propagowanie dorobku politycznego i konstytucyjnego Rzeczypospolitej Polskiej;

e Propagowanie idei wspdlnej Europy 1 upowszechnianie wiedzy o Unii Europejskiej;

e Rozwo] Nowej Polityki Sasiedztwa Unii Europejskiej, ze szczegdlnym uwzglednieniem
Ukrainy i Bialorusi;

e Wsparcie dla krajow aspirujacych do cztonkostwa w organizacjach europejskich
i euroatlantyckich;

e Promowanie wspolpracy ze Stanami Zjednoczonymi Ameryki, szczegdlnie w dziedzinie
bezpieczenstwa migdzynarodowego 1 rozwoju gospodarki §wiatowej;

e Integracja mniejszosci narodowych i religijnych w spotecznosci lokalne;

e Propagowanie wiedzy na temat wielonarodowej 1 kulturowej ré6znorodnosci oraz historii
naszego Kraju i regionu;

e Popularyzowanie idei olimpijskiej i sportu.
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