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Rosja zaczyna coraz mocniej broni¢ swoich interesow na Zakaukaziu. Do tego celu
wykorzystuje stabos¢ Armenii oraz tradycyjne, historycznie uwarunkowane animozje

pomiedzy gléwnymi panstwami tego regionu.

Szacuje sie, iz na terytorium Armenii stacjonuje okolo pieciu tysiecy rosyjskich
zonierzy. Czes¢ z nich jest rozrzucona po réznorakich instalacjach wojskowych,
zlokalizowanych w catym kraju. Zdecydowana wiekszos¢ jednak, bo az trzy tysiace, stacjonuje
w rosyjskiej 102. Bazie Wojskowej w Giumri.

W czasach sowieckich lokalizacja ta stanowita miejsce stacjonowania dla 127. Dywizji
Zmechanizowanej, wchodzacej w sklad 7. Armii Gwardyjskiej. Po rozpadzie ZSRR stala sie
domem dla oddzialow tworzacych 123. Putk Zmotoryzowany. Na terenie bazy zmagazynowane
jest stosunkowo duzo ciezkiego sprzetu. Dowodzacy obiektem rosyjscy oficerowie maja do
dyspozycji przeszio sto czolgow, trzysta transporterow opancerzonych, zestawy
przeciwlotnicze S-300 oraz osiemnascie mysliwcow MiG-29.

Od 2006 roku wyposazenie bazy zostalo wzmocnione sprzetem wojskowym
wycofywanym z terytorium Gruzji. Rosja posiadata na terytorium tego panstwa dwie gldwne
lokalizacje wojskowe: dowodztwo w Batumi oraz baze w zamieszkanej gtéwnie przez Ormian
miejscowosci Achalkalaki. Zmiana priorytetow polityki zagranicznej Tbilisi w ostatnich latach
wymusila na obu stronach podpisanie specjalnego porozumienia, sklaniajagcego Rosjan do
opuszczenia tego kraju.

Rosjanie dzierzawia baze w Giumri na mocy specjalnego porozumienia podpisanego
pomiedzy Moska a Erewaniem w roku 1995. Umowa zezwalala rosyjskim oddzialom na
wykorzystywanie caltej infrastruktury przez najblizsze dwadziescia piec¢ lat. Dzi§ wiadomo, iz
powyzszy przedzial czasowy jest juz nieaktualny. W sierpniu ub. roku podpisany zostat traktat
o rosyjsko—armenskich relacjach wojskowych. Jednym z jego gléwnych postanowien byla

kwestia wydtuzenia do roku 2044czasu dzierzawy przez Rosjan wspomnianej bazy.

Armenskie zbrojenia
Decyzje o przedluzeniu czasu stacjonowania Rosjan w Giumri nalezy ocenia¢ pod

katem trzech czynnikéw: politycznego, militarnego oraz ekonomicznego. Dodatkowym
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wymogiem jest rozdzielenie powyzszych zmiennych na dwa oddzielne podmioty: Armenie i
Rosje.

Jakie zyski natury politycznej upatruje w przedluzeniu umowy o dzierzawie bazy
Erewan? Stacjonowanie rosyjskich wojsk na terytorium Armenii oznacza duze zblizenie obu
stron zarowno pod wzgledem polityki miedzynarodowej, jak i kwestii bezpieczenstwa.
Goszczenie na swoim terytorium elementu sit zbrojnych Federacji Rosyjskiej w sposdb
naturalny przektada sie na bardziej spéjny kierunek aktywnosci politycznej obu stron. Nie ma
watpliwosci, iz dla Erewania posiadanie bliskiego sojusznika w postaci Moskwy jest
ogromnym zyskiem politycznym. Armenia jest relatywnie malym krajem $rodladowym, za$
staba w porownaniu do sasiadow gospodarka nie czyni z tego panstwa silnego podmiotu na
arenie miedzynarodowej. Jest to czynnik negatywny, zwlaszcza w kontekscie bezposredniego
otoczenia miedzynarodowego Armenii. Z jednej strony dotyczy to sasiedztwa z wielkq i
potezna (z punktu widzenia Ormian) Turcja, z ktoérg relacje od lat charakteryzuja sie
trudno$ciami i sporami. Pomimo uptywu dziesiatek lat cieniem na nich klada sie wydarzenia z
pierwszej polowy XX wieku — ludobdjstwo, jakiego Turcy dopuscili sie na ludnoSci
ormianskiej.

Drugim trudnym sasiadem dla Armenii jest Azerbejdzan. Relacje pomiedzy obydwoma
krajami ksztaltowane sa w oparciu o w dalszym ciagu zywy spor o rejon Gorskiego Karabachu
(armenskiej enklawy na terytorium Azerbejdzanu okupowanej przez Erewan od czasu wojny z
przetomu lat 80. i 90. XX wieku). W kontaktach pomiedzy przedstawicielami obu stron
dostrzec mozna zrozumiaty chtdd, a ich spoteczenistwa czujq do siebie gtdéwnie wrogosc.

Wobec tak zarysowanej sytuacji u swoich granic, Armenia potrzebuje silnego partnera
na arenie miedzynarodowej. Moskwa staje sie najbardziej naturalnym sojusznikiem dla
Erewania. Tak bliskim, iz zdaniem niektérych Azerow Armenia postanowila zrezygnowac ze
sporej czesci swojej suwerennosci, aby tylko utrzymac sie w orbicie zainteresowania Kremla.
Patrzac na ta opinie jedynie przez pryzmat wspomnianych juz relacji wojskowych trudno jest
oceni¢ jego trafnos¢. Jezeli jednak wezmie sie pod uwage fakt calkowitego uzaleznienia
energetycznego Armenii od Rosji mozna odnie$¢ wrazenie, iz w azerskich opiniach jest troche

prawdy.
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Na poziomie militarnym zyski Erewania sg oczywiste. Glownym i najwazniejszym jest
wzrost poziomu bezpieczenstwa panstwa, gtownie ze wzgledu na fakt obecnosci na wlasnym
terytorium wojsk obcego panstwa. Co prawda rosyjskie czynniki polityczne i wojskowe
deklarujq brak checi angazowania sie jakikolwiek konflikt zbrojny z udzialem Armenii, nie
mozna jednak bra¢ tych deklaracji za pewnik. Analiza geograficznego rozlokowania rosyjskich
wojsk na terytorium Armenii uprawnia do postawienia wniosku o jego nieprzypadkowosci.
Baza w Giumri znajduje sie bardzo blisko granicy z Turcja. Ze wzgledu na trudne relacji
pomiedzy Erewaniem a Ankara, armenskie wiladze nie moga w calosci wykluczyé
ewentualnego starcia zbrojnego z tureckim sasiadem. Wobec powyzszego fakt takiego a nie
innego rozlokowania rosyjskich wojsk mozna interpretowac jako probe zabezpieczenia przez
Ormian swojej wschodniej flanki. Potwierdzenia tej tezy mozna upatrywa¢ w charakterze
zadan wykonywanych przez rosyjskich zohlierzy stacjonujacych w Giumri. Sq oni bowiem
angazowani do patrolowania armenskiego pogranicza, a wiec zadan przypisanych jednostkom,
ktore w sytuacji wojny jako pierwsze startyby sie z ewentualnym agresorem.

Kolejng korzys$cia dla Armenii na poziomie militarnym jest fakt otrzymywania dostaw
rosyjskiego sprzetu wojskowego po preferencyjnych cenach, a nierzadko nawet za darmo.
Przez lata Rosjanie przekazywali Armenii spore iloSci uzbrojenia, w tym czolgow i
transporterow opancerzonych. Nie jest tajemnica, iz wiekszoS¢ tego sprzetu zostala
rozlokowana na terenie Gornego Karabachu, co ma kilka zalet z perspektywy Erewania. Z
jednej strony zwieksza potencjal obronny Armenii na strategicznym odcinku i stanowi element
zniechecajacy Azeréw do ewentualnych zamiaréw sitowego odzyskania utraconych terenéw. Z
drugiej strony, pozwala unikna¢ oskarzen pod adresem Armenii o przekroczenie pulapéw
glownych kategorii uzbrojenia w ramach rezimu Traktatu o Konwencjonalnych Sitach
Zbrojnych w Europie (CFE, Conventional Forces Europe). Ze wzgledu na fakt goszczenia na
swojej ziemi rosyjskich Zoinierzy Erewan juz dawno osiagnal goérng granice dopuszczalnej
iloSci sprzetu wojskowego, ktory moze znajdywac sie na armenskiej ziemi. Dlatego tez kolejne
dostawy uzbrojenia z FR stanowilyby pogwalcenie postanowien wspomnianego traktatu i
spotkatyby sie z sankcjami nalozonymi na ten kraj przez spoteczno$¢ miedzynarodowa. Jednak
ze wzgledu na fakt, iz kontrolowany przez Ormian Goérny Karabach w Swietle prawa

miedzynarodowego nie jest czeScig terytorium Armenii, limity CFE go nie obowigzuja. Co za
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tym idzie Erewan moze tam spokojnie rozmieszcza¢ dodatkowe uzbrojone w rosyjski sprzet
jednostki bez obawy o tamanie postanowien traktatu.

Rozpatrujac dang kwestie na poziomie militarnym nie mozna réwniez zapomina¢ o
jeszcze jednym istotnym czynniku. Jest nim obrona przeciwlotnicza. Sity powietrzne Armenii
dysponujq tylko jednym samolotem bojowym, co bez watpienia nie moze stanowi¢ nalezytej
ochrony jej przestrzeni powietrznej. Role te spelniaja wiec de facto stacjonujace w 102. Bazie
rosyjskie Migi, ktore maja za zadanie strzezenie suwerennosci ormianskiego nieba. Bez takiej
pomocy Armenia stalaby sie wrazliwa na wszelkie préby penetracji jej przestrzeni powietrznej
przez samoloty wojskowe ewentualnego agresora. Jest to wiec kolejny istotny czynnik
wojskowy sklaniajacy Erewan do dzierzawy swojej bazy Rosjanom.

Na poziomie ekonomicznym zyski Armenii nalezy rozpatrywac przez pryzmat dwoch
czynnikow. Po pierwsze, wspomniane juz zakupy rosyjskiego uzbrojenia po preferencyjnych
cenach. Nie ulega watpliwosci, iZ dostawy nowego sprzetu wojskowego dla podlegltych
Erewaniowi jednostek bylby skromniejsze, gdyby wladze musialy optacac ich pelng wartosc
rynkowa. Druga korzys¢ jest juz bezposrednio powigzana z dzierzawiona baza. Do jej obstugi
(na odpowiednim poziomie) zatrudniana jest lokalna ludno$¢. Zmniejsza sie w ten sposob
bezrobocie, a do budzetu panstwa wptywaja dodatkowe pienigdze. Podobnie jest w kwestii
zaopatrzenia bazy z tak podstawowe media, jak energia elektryczna czy biezaca woda. Z
pewnoscia strona rosyjska musi ponosic z tego tytulu dodatkowe koszta, ktore koniec koncow

trafiaja do panstwowego budzetu.

Rosyjski interes

Na plaszczyznie politycznej rosyjskie korzysci z dzierzawy 102. bazy sa pochodng
zaangazowania sie Moskwy w ksztaltowanie politycznej rzeczywistosci regionu. Ze wzgledu
na pozostate podmioty panstwowe operujace na tym obszarze: silng Turcje, zwiekszajacy swoj
potencjat polityczno—ekonomiczny Azerbejdzan, przejawiajacy coraz wieksze zainteresowanie
obszarem Iran oraz wroga Gruzje, Rosja potrzebuje stabilnego przyczotka na Zakaukaziu.

Idealnym polem realizacji interesow Moskwy w regionie jest wiec utrzymywanie
bliskich relacji z Armenia. Srodkiem za$ stacjonowanie na jej terytorium rosyjskich jednostek

wojskowych. Pozwala to nie tylko na uzaleznienie od siebie tego panstwa pod wzgledem
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militarnym (a takze energetycznym), ale i wptywanie poprzez dzialania Erewania na sytuacje w
regionie zgodnie z interesami Kremla.

Nic tak nie poprawia sily oddzialywania politycznego jak stojacy za nim argument
militarny. I to jest wtasnie glowny rosyjski zysk w ujeciu wojskowym. Utrzymywanie statej
obecno$ci militarnej nie tyle na terytorium Armenii, co na obszarze Zakaukazia pozwala na
skuteczniejsza projekcje swojej woli politycznej wzgledem omawianego obszaru.
Stacjonowanie 123. Putku Zmechanizowanego tuz pod granicg z Turcja zmusza Ankare do
zrewidowania swojej polityki wzgledem regionu i ewentualne przemyslenie metod realizacji jej
glownych zatozen.

Podobnie wyglada sytuacja w stosunku do Azerbejdzanu. Nie jest tajemnica, iz Baku
pragnie odzyska¢ okupowane przez Ormian tereny. Azerowie dysponuja mocnymi
argumentami politycznymi i ekonomicznymi, aby prowadzi¢ systematyczng polityke
zmierzajaca do realizacji tego celu. Ze wzgledu na zyski z handlu surowcami energetycznymi
azerskie wladze nie mialyby problemu w projekcji odpowiednio duzej sity militarnej i
ewentualne jej uzycie, gdyby wczesniej wspomniane narzedzia nie zdaly egzaminu. Fakt
rosyjskiej obecnosci wojskowej na armenskiej ziemi i teoretycznej mozliwosci zbrojnego
opowiedzenia sie Rosjan po stronie Erewania zmusza Baku do szczeg6lni ostroznego
skalkulowania kwestii ewentualnego uzycia sity militarnej w rozwigzaniu problemu Gorskiego
Karabachu.

W mniejszym stopniu rosyjska obecno$¢ wojskowa ma wplyw na polityke panstw
takich jak Iran czy Gruzja. W przypadku tego pierwszego sita oddzialywania Rosjan przejawia
sie w fakcie kontrolowania armenskiego systemu energetycznego, w tym gazociagu, ktérym
Teheran eksportuje swoj gaz ziemny do Erewania. Ten sam gazociagg moglby teoretycznie
zosta¢ wykorzystany przez Persow do ekspansji energetycznej na rynki zewnetrzne (poza
Kaukazem), a wiec przede wszystkim Unie Europejska. Dla subtelnego ograniczania Teheranu
w tym kontekScie efektywniejsze sa wspomniane argumenty natury energetycznej, a nie
wojskowej.

W przypadku drugiego podmiotu stacjonowanie rosyjskich wojsk w Armenii mozna
bytoby rozpatrywa¢ w kontekscie rozwiniecia drugiego, potudniowego frontu w przypadku

ewentualnej kolejnej wojny pomiedzy Rosja i Gruzja. Przyktad konfliktu sprzed trzech lat
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udowodnit jednak, Ze nawet posuwajac sie z jednego tylko kierunku Rosjanie sa w stanie w
dalszym ciggu skutecznie tamac opdr stawiany przez gruzinskie wojska.

Na poziomie ekonomicznym zyski dla Rosji sa oczywiste. Uzaleznienie Armenii pod
wzgledem politycznym, energetycznym oraz (czeSciowo) militarnym bardzo tatwo przeku¢ na
korzysci natury finansowej. Poza oczywistym faktem wzrostu zaméwien na dodatkowy sprzet
wojskowy dla krajowej zbrojeniowki a takze zyskéw ze wspomnianej kontroli armenskiego
rynku energetycznego Moskwa dysponuje odpowiednimi narzedziami do poszerzania wymiany
handlowej z Erewaniem. Oczywiscie na korzy$¢ Kremla. Taka sytuacja potwierdzataby jednak
tylko wczesniejszg teze o poswieceniu przez Ormian czesSci swojej suwerennosci i stania sie

podmiotem de facto podleglym Rosji.

Efekty uboczne

Analizujac zacie$niajace sie rosyjsko — armenskie relacje wojskowe nalezy wzia¢ pod
uwage czynniki, ktére moga by¢ efektem ubocznym gtéwnego watku. Pierwszym z nich sa
relacje pomiedzy Turcja a Armenig powstate po oficjalnym przedtuzeniu dzierzawy 102. bazy.
Stosunki dwdch sasiadéw od dziesiecioleci byty trudne. Dopiero w ostatnich latach obydwie
strony odwazyly sie podja¢ prébe stopniowej normalizacji relacji bilateralnych. Glownym
przejawem staran mialo by¢ porozumienie podpisane w 2009 r. w Zurychu. Glownymi
elementami dokumentu byly dwa protokoty, zakladajagce ponowne nawigzanie stosunkow
dyplomatycznych oraz harmonogram dziatan zmierzajacych do dalszego zblizania sie do siebie
obu sasiadow. Wypracowane porozumienie miato sta¢ sie dowodem na ostateczne
przezwyciezenie cigzacego nad Turcja i Armenig historycznego brzemienia. Wzajemne
otwarcie sie na siebie obu panstw mialo da¢ poczatek nowej jakosci nie tylko w relacjach
pomiedzy Ankarg i Erewaniem, ale takze w catym regionie.

Problemem, ktoéry wstrzymal jednak dalsze ocieplenie, stalo sie wiasnie zaciesnienie
wspolpracy wojskowej pomiedzy Rosja i Armenig. Pomimo polepszajacych sie relacji na linii
Ankara— Moskwa, ta pierwsza w dalszym ciagu postrzega poczynania Kremla w regionie jako
zagrozenie dla wlasnych interesow narodowych. Rosyjsko—armenskie zblizenie zostalo wiec
odebrane przez Turkéw z niezadowoleniem. W ostateczno$ci doprowadzilo ono tez do

ponownego ochtodzenia sie stosunkow pomiedzy Turcja i Armenia.
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Inng wazng zmienng sg stosunki pomiedzy Turcjq a Azerbejdzanem. Przez lata relacje
pomiedzy obydwoma krajami opieraty sie na duchu wspélpracy i zrozumienia. Jednym z
najwazniejszych pdl kooperacji byla w tym przypadku Armenia i jej trudne relacje zarowno z
Baku, jak i Ankara.

Problemem w relacjach stala sie poruszona juz poprawa stosunkéw turecko—
armenskich. Baku zaczelo watpi¢ w dalsza rzetelno$¢ sojusznika, zagrozona zostata wiec
kontynuacja wspolpracy w dziedzinie ekonomii i energetyki. Ostabla tez sita wspdlnej polityki
wzgledem Erewania. Regres w stosunkach pomiedzy Ankara i Baku zostal jednak
powstrzymany wraz z chwilg zacie$nienia rosyjsko—armenskiej wspétpracy wojskowej. Turcy
zdali sobie sprawe z tego, iz polityka normalizacji stosunkéw z Erewaniem nie prowadzi do
niczego. Kwestia oskarzen pod adresem Turcji o ludobdjstwo zawsze bedzie istotnym
elementem politycznej strategii Ormian, a ich bliskie zwiazanie sie z Moskwa oznacza jedynie
wzrost pewnosci siebie Erewania, co nie przyczyni sie do normalizacji stosunkéw pomiedzy
obydwoma sasiadami. Wydaje sie wiec, ze Turcja i Azerbejdzan sa w istocie skazane na siebie.
Strategiczne partnerstwo pomiedzy dwoma sojusznikami jest najlepszym rozwigzaniem dla

zapatrzonej w przeszto$¢ Armenii oraz probujacej zwieksza¢ swe wpltywy w regonie Rosji.

Szerszy kontekst

Przyklad zacieSniania relacji wojskowych pomiedzy Moskwa i Erewaniem jest tylko
elementem wiekszego planu, jaki zostat zaprojektowany lata temu na Kremlu. Zakaukazie od
niepamietnych czaséw traktowane byto przez Rosjan jako ich wilasna strefa wpltywéw. To
Moskwa miata dysponowac¢ wylacznym prawem do decydowania o ksztaltowaniu sie
politycznych i ekonomicznych relacji pomiedzy poszczeg6lnymi podmiotami regionu.

Wzrost zainteresowania Zachodu obszarem Kaukazu Poludniowego wzbudza wiec
zrozumialy niepok6j Moskwy. Préba wciggniecia panstw tego obszaru w relacje polityczne
oraz energetyczne z krajami Unii Europejskiej stanowi — z perspektywy Moskwy —
pogwalcenie statusu quo i pozbawienie Rosji kolejnej strefy wptywow. Nic wiec dziwnego, iz
Kreml stara sie temu ryzyku przeciwdziatac.

Zdajac sobie sprawe, iz podstawa otwarcia sie na Zachod panstw Zakaukazia jest

normalizacja relacji pomiedzy poszczeg6lnymi jego podmiotami, a takze wypracowanie
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zdrowych i uczciwych mechanizméw wspoltpracy, Rosjanie staraja sie doprowadzi¢ do czego$
zupelnie odwrotnego. Ich celem jest zaognianie sytuacji w regionie do tego stopnia, ze
poszczegblne panstwa nie beda w stanie nawiagzac ze soba wspdlpracy. Jednym z przykladow
takiego dzialania jest wiasnie Armenia. Rozlokowanie rosyjskich wojsk tuz przy granicy z
Turcja prowadzi do powrotu tar¢ pomiedzy Erewaniem a Ankarg. Wypracowywana w ostatnich
latach polityka zalagodzenia relacji pomiedzy tymi dwoma sasiadami zostala wiec w bardzo
duzym stopniu zniweczona, a jej miejsce zastapily dawne resentymenty.

Turcja postrzegana jest przez Rosjan jako cze$¢ Swiata Zachodu. Nawigzanie
poprawnych relacji Armenii z Turcja mogloby wiec kosztowa¢ Kreml utrate jedynego
solidnego fundamentu rosyjskich wpltywéw w regionie. Zacie$nienie wspotpracy militarnej
musiato wiec mie¢ miejsce, aby potwierdzi¢ bliskie relacje pomiedzy Moskwa i Erewaniem.
Sklonienie Ormian do zwiekszenia relacji wojskowych z Rosja nie bylo trudne. Wystarczyto
wykorzysta¢ w tym celu drugi punkt zapalny regionu, jakim jest Gorski Karabach. Erewan
zdaje sobie sprawe, ze przy stabosci wilasnych sit zbrojnych oraz zbyt malym budzecie
panstwowym, bez pomocy ze strony Rosjan mialby male szanse w ponownym starciu z
Azerami.

Napedzana zyskami z handlu surowcami naturalnymi azerska kasa panstwowa jest w
stanie finansowa¢ zakupy nowego uzbrojenia. Co wiecej, cze$¢ nowego sprzetu wojskowego
pochodzi z samej Rosji, co na pierwszy rzut oka moze wydawac sie nielogiczne. Po co
utrzymywac bliskie relacje wojskowe z jednym panstwem i jednoczesSnie dozbrajac¢ jego
najwiekszego wroga? Wlasnie w celu utrzymania przy sobie tego pierwszego. Dozbrajanie
Azeréw w rosyjska bron zmusza Ormian do jeszcze bardziej kurczowego trzymania sie reki
Rosjan. Zwlaszcza, ze reka ta oferuje spore ilo$ci czotgdéw i wozédw pancernych praktycznie za
darmo.

Gdy od polowy minionej dekady $wiat zachodni ze Stanami Zjednoczonymi na czele
zaczal powoli, lecz systematycznie wcigga¢ Gruzje w swoja strefe wplywow, Rosjanie musieli
zareagowac. Gdy poczatkowe srodki naciskow okazaly sie nieskuteczne, Moskwa przeszta do
realizacji swoich celow w najprostszy i najstarszy z mozliwych sposobow — poprzez
wykorzystanie sity militarnej. Kilkudniowa zaledwie wojna z Gruzja w 2008 r. obnazyla

stabo$¢ Thilisi. W ostatecznosci panstwo to stracitlo nie tylko dwie zbuntowane poéinocne
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prowincje, ale takze — a moze przede wszystkim — szanse na szybkie dotaczenie do struktur
euroatlantyckich. Nikt juz dzisiaj nie rozpatruje na powaznie mozliwosci szybkiego wstapienia
Gruzji do NATO.

Obecne proby wmanewrowania Armenii w zaognienie stosunkéw z sasiadami i
utrzymanie kursu politycznego nakierowanego na Moskwe do ztudzenia przypomina przyktad
Gruzji. Jedyna réznicq jest tutaj liczba podmiotéw politycznych bioracych udziat w rozgrywce.
Kreml zdaje sobie sprawe z tego, iz zaogniajac sytuacje w regionie oddala widmo utraty
Zakaukazia. Obecna rosyjska polityka na tym obszarze przypomina casus Gruzji z jeszcze
jednego powodu. Gdy w 2008 roku ustaly zabiegi polityczne, pretekstem do rozpedzenia
,machiny wojennej” Kremla stal sie obszar, o ktory spieraly sie dwie strony — Gruzini i
separatysci. Czy przyklad ten nie przypomina czasem obecnej sytuacji wokot Gorskiego
Karabachu? Tutaj réwniez toczy sie spér pomiedzy dwoma podmiotami. W dodatku zar6wno
Erewan, jak i Baku udowodnily juz, iz sa w stanie uzy¢ sily, aby broni¢ swoich racji.
Wystarczylaby tylko iskra wzniecajaca pozar.

Tym samym nie mozna wykluczy¢, ze w przypadku dalszego otwierania sie Zakaukazia
na Zachod, Moskwa nie zawahataby sie przed uzyciem argumentu silowego. Napompowane
dostawami rosyjskiego sprzetu wojskowego ambicje Ormian oraz wszechobecna duma i
poczucie krzywdy Azerow staja sie wygodnymi narzedziami w polityce Kremla. Tak
wygodnymi, iz trudno uwierzy¢, ze Rosja nie zdecydowala sie juz na jego wykorzystanie w

odpowiednim momencie.

Tezy przedstawiane w serii ,,Policy Papers” Fundacji Amicus Europae
nie zawsze odzwierciedlaja jej oficjalne stanowisko !
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