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WYBORY PARLAMENTARNE
W LIBANIE - PORAZKA HEZBOLLAHU ?

Wybory parlamentarne w Libanie (7 czerwca br.) zostaly powszechnie
uznane za zwyclgstwo prozachodniej koalicji ,,Sojusz 14 Marca” nad
ugrupowaniami opozycyjnymi, skupionymi wokot Hezbollahu w ,,Sojuszu 8
Marca”. Ocena taka ma jednak w duzej mierze wytgcznie charakter
psychologiczny i propagandowy, wynikajagcy glownie z niespefnienia sig
przedwyborczych prognoz i oczekiwan. Giebsza analiza rezultatow libariskiej
elekcji, wraz z uwzglednieniem specyltiki systemu politycznego Libanu i czynnika
oddzialywania aktorow zewngtrznych, pozwala postawic¢ teze, Ze Hezbollah nie
tylko nie przegrat wyborow, ale wcigz pozostaje kluczowg siz polityczng, od

postawy ktorej zaleZy dalszy rozwdyj sytuacji wewnetrznej w Libanie.



Wyniki elekcji

W ujeciu formalnym, wybory z 7 czerwca br. przyniosty niemal dokladnie takie
same wyniki, jak poprzednia elekcja przeprowadzona w 2005 roku. Co prawda Hezbollah
(podobnie jak drugie szyickie ugrupowanie — Amal) zyskal obecnie mniej mandatéw niz
cztery lata temu (13 do 14), nie jest to jednak wystarczajacy powod do stawiania tezy o
klesce Hezbollahu. Co wigcej, gdyby bra¢ pod uwage odsetek gloséw uzyskanych w
wyborach przez poszczegélne komitety, to okazaloby sie, Zze zwycigzca powinien by¢

,»oojusz 8 Marca”, na ktérego zagtosowalo niemal 55% wyborcow.

Skad wigc bierze si¢ owo powszechne poczucie zwycigstwa sil prozachodnich? Jak
si¢ wydaje, dominujace znaczenie maja tu przedwyborcze oczekiwania i analizy, ktore —
bazujac na sondazach spolecznych 1 przebiegu wydarzen politycznych w Libanie w
ostatnich kilkunastu miesigcach — przewidywaly wyrazne zwycigstwo sil skupionych
wokotl Hezbollahu, Wiele wskazuje tez, ze nawet sama Partia Boga byla przekonana o
swym latwym sukcesie w wyborach — rozumianym jako zwigkszenie stanu posiadania w
parlamencie — i nie spodziewala si¢ takiego wyniku, jaki mial miejsce w rzeczywistosci.!
I cho¢ w praktyce Hezbollah i jego sojusznicy nie odniesli porazki, utrzymujac — podobnie
jak ,,Sojusz 14 Marca” — pozycje polityczne sprzed czterech lat, to jednak wynik wyborow
moze w wymiarze propagandowo-prestizowym oznacza¢ dla libanskich szyitow
wprzegrang”. Hezbollah ,przegral”, bo nie wygral w wyrazny sposob, zgodnie z
powszechnymi (w tym wlasnymi) przewidywaniami i oczekiwaniami. W warunkach
libaniskiego systemu politycznego moze to w istocie oznacza¢ niemal to samo, co
taktyczna porazka mierzona znacznym uszczupleniem puli uzyskanych w parlamencie
miejsc. Analogicznie, partie skupione w ,,.Sojuszu 14 Marca” ,,wygraly”, bo nie stracily

miejsc w parlamencie na rzecz Hezbollahu i utrzymaly si¢ przy wladzy.

Rownoczesnie jednak specyfika libanskiej polityki (i szerzej — ustroju politycznego
pafistwa) sprawia, ze rzeczywista sila i polityczne znaczenie danego ugrupowania nie
wynikaja wprost z liczebnosci jego klubu parlamentarnego. W szczegolny sposéb dotyczy
to wiasnie Hezbollahu, bedacego wciaz — niezaleznie od interpretacji wynikéw elekeji z 7

czerwca — najpotezniejszym ugrupowaniem libafdskim, tak w aspekcie spoleczno-

I Swiadczy o tym m.in. ton wypowiedzi jej lideréw i tresci artykuléw publikowanych w okresie
poprzedzajacym wybory na stronach internetowych nalezacych do Partii Boga (http://www.wa3ad.org
oraz http://www.mogavemat.ir).




politycznym, jak 1 militarnym. Dobitnie ukazaly to wydarzenia sprzed niewiele ponad

roku. W maju 2008 roku struktury bojowe Partii Boga byly w stanie w krotkim czasie

opanowa¢  niemal caly  Bejrut, nie  napotykajac  Zadnego  oporu = ze
strony libanskiej armii i sit bezpieczenstwa, Wymuszajac
swg akcjq korzystne dla Hezbollahu rozwiazania polityczne

(http://www.kwasniewskialeksander.pl/attachments/FAE Policy Paper Liban.pdf).

Przyczyny

Co wplynelo na ten niespodziewany ,brak zwycigstwa” Hezbollahu? Jak si¢
wydaje, mozna tu wskaza¢ kilka zasadniczych czynnikéw, tkwigcych zaréwno w samym
Libanie 1 dynamice proceséw politycznych zachodzacych w tym kraju, jak 1 oddzialujacych

spoza jego granic.

Szczegblne znaczenie dla przebiegu wydarzen na libanskiej scenie politycznej
w  ostatnich  kilku latach ma  kontekst iranski —  umacnianie = sie
pozycji  strategicznej  Islamskiej  Republiki  Iranu  w  regionie  Bliskiego
Wschodu i jej konsekwentne dazenie do wuzyskania statusu mocarstwowego

(http://www.kwasniewskialeksander.pl/attachments/FAE POLICY PAPER Pozycja Iranu w

regionie.pdf). Liban stanowi jeden z najwazniejszych obszarow dzialania Teheranu w
ramach strategii obliczonej na zwigkszanie jego geopolitycznej pozycji w regionie.
Wplywy 1 rola Iranu w Libanie ulegly umocnieniu szczegélnie po 2006 roku, gdy
proiranski Hezbollah zdotal przetrwa¢ nieudolnie prowadzong izraelska operacje
militarna, majaca na celu oslabienie jego zdolnoséci bojowych 1 sily politycznej. Brak
zdecydowanego rozstrzygniecia II Wojny Libanskiej na korzys¢ Izraela zostal niezwykle
skutecznie przekuty przez propagande iraniska i szyicka w Libanie na sukces Partii Boga,
umozliwiajac Teheranowi zwigkszenie posredniego wplywu i oddzialywania na sytuacje
polityczna ~w  Libanie. Ten  wzrost iranskiego  zainteresowania  Libanem
— wyrazajacy si¢ w zwigckszonej aktywnosci politycznej Hezbollahu — zaczal w powaznym
stopniu grozi¢ naruszeniem kruchej réwnowagi sit miedzy poszczegdlnymi grupami

wyznaniowymi Libanu.

Nie powinno wigc dziwi¢, ze sytuacja taka wywolala z kolei powazny niepoko;

sunnickich arabskich panstw regionu, szczegdlnie Arabii Saudyjskiej, najbardziej



obawiajacej si¢ rosnacej potegi Iranu. Ich naturalng niejako reakcja byla wiec
intensyfikacja wsparcia dla libanskich sunnitéw, z pomoca militarna wlacznie.
Prozachodni rzad Libanu otrzymal tez zwig¢kszone wsparcie ze strony panstw
zachodnich, zwlaszcza USA 1 TFrancji. Jak si¢ wydaje, ta wielotorowa,
wieloplaszczyznowa pomoc dla rzadu w Bejrucie, jego struktur i ugrupowan wchodzacych
w jego sklad — miala istotne znaczenie dla osiggni¢cia dobrego wyniku przez koalicje
rzadowa. Nie ulega tez watpliwosci, ze szerokie miedzynarodowe poparcie umocnito
politycznie ugrupowania rzadowe i pozwolilo im na skuteczniejsze poprowadzenie
kampanii przedwyborczej. W efekcie udalo im si¢ zmobilizowaé swoj elektorat do
masowego udzialu w wyborach, co — jak si¢ wydaje — miato decydujace znaczenie dla ich

ostatecznych wynikéw.

Z kolei Hezbollah i jego iranscy mocodawcy najwyrazniej nie docenili skali i
zakresu miedzynarodowego zaangazowania na rzecz ,Sojuszu 14 Marca”,
zwlaszcza ze strony panstw arabskich. Hezbollah liczyl na spelnienie si¢
przedwyborczych prognoz i nimb swej potegi politycznej, popartej silg sprawdzonych w
boju struktur ALMukawama al-Islamija. Wladze w Teheranie z kolei zaangazowane byly w
przygotowania do wyboréw prezydenckich w Iranie i ,,aranzowanie” dobrego wyniku
ubiegajacego si¢ o reelekcje prezydenta Mahmuda Ahmadinezada. Kwestia libanska zeszta
wiec w Iranie niejako na dalszy plan, tym bardziej, ze wszystko wskazywato na korzystny

obrot sytuacji politycznej w Bejrucie.

Analizujac przyczyny wyborczej ,,porazki” Hezbollahu nie sposéb pominaé
czynnik syryjski. Nieoficjalne doniesienia z Libanu sugeruja, ze kilku niezaleznych
(bezpartyjnych) kandydatéw, startujacych z list ,.Sojuszu 14 Marca” mialo uzyskac
podczas kampanii znaczne syryjskie wsparcie finansowe. Cho¢ potwierdzenie
wiarygodnosci tych informacji nie jest mozliwe, ew. ich prawdziwos$¢ nie powinna
stanowi¢ zaskoczenia. Syria, dla ktérej Liban ma fundamentalne znaczenie geopolityczne,
niezmiennie stawia sobie za cel odzyskanie strategicznej pozycji i wplywow w tym kraju,
utraconych po 2005 roku. Jednoczesnie Damaszek wyraznie dazy do wyjscia z
miedzynarodowej izolacji w regionie, spowodowanej nie tylko niedawna dzialalnoscia w
Libanie, ale tez zblizeniem do Iranu i rola, jaka Syria odgrywala we wspieraniu aktywnosci

terrorystycznej ugrupowan islamskich na terenie Iraku w latach 2004-2006. Syryjczycy,



ktérzy w zamian za swg strategiczna zaleznos¢ od Iranu oczekiwali jego pomocy w
odzyskaniu wplywow W Libanie, obecnie zmieniajg polityke.

(http:/ /www.kwasniewskialeksander.pl/attachments/FAE POLICY PAPER Syria a L

iban.pdf). Zakulisowe i poufne dzialania — takie jak chocby dialog z Izraelem, majacy
wypracowa¢ ramy przyszlej normalizacji stosunkéw dwustronnych, czy wspolpraca
wywiadowcza z USA w zwalczaniu terroryzmu — sprawiaja, ze Syria powoli przestaje by¢
dla Teheranu i Hezbollahu w pelni wiarygodnym partnerem. Tym bardziej, ze to wiasnie
w Damaszku, w do dzi§ niewyjasnionych okolicznosciach, zginal w zamachu bombowym
w lutym ub. roku Imad Mughnije — jeden z gléwnych lideréw Hezbollahu, nadzorujacy
jego operacje terrorystyczne. Wedlug Zrédel iranskich, Teheran otwarcie podejrzewa
syryjskie stuzby o faktyczny wspotudzial w tym zamachu. Tym samym dzialania na rzecz
ostabienia iranskich wplywow w Libanie (co wymagaloby zmniejszenia pozycji politycznej

Hezbollahu) catkowicie miescityby si¢ w logice nowej strategii Damaszku

Perspektywy

Wyborcze wyniki Hezbollahu z cala pewnoscia stanowia dlan upokorzenie.
Wazniejsze jednak od samopoczucia jego kierownictwa i zwolennikoéw sa polityczne
skutki, wynikajace z powszechnego (tak w Libanie, jak 1 za granica) postrzegania
wyborczego wyniku Partii Boga jako przegranej. Niezaleznie od rzeczywistej sily i
znaczenia Hezbollahu oraz faktycznego rezultatu wyborow, bedzie on bowiem obecnie —
wraz z calym swym sojuszem — traktowany przy rozmowach o personalnych aspektach
podzialu stanowisk w panstwie wiasnie jako ugrupowanie, ktére poniosto w wyborach
porazke.?

Istnieje tym samym pewne ryzyko, ze poczucie wyborczej klgski (zwlaszcza wérod
szeregowych cztonkéw Hezbollahu 1 jego zwolennikéw) oraz negatywne konsekwencje

wynikow wyboréw dla pozycji przetargowej Hezbollahu w procesie wylaniania nowych

2 Te bezwzgledna logike polityki widaé juz wyraznie w toczacej si¢ w Libanie dyskusji nad obsada
stanowiska przewodniczacego parlamentu, ktérym zgodnie z ustrojem politycznym kraju ma by¢ szyita.
Propozycja ponownego wyboru na to stanowisko lidera Amalu Nabiha Berri, zgloszona przez ,,Sojusz 14
Marca”, spotkata si¢ z ostra krytyka Hezbollahu, ktéry liczyl, Zze w tej kadencji to jego polityk obejmie t¢
prestizows, funkcje; wiele wskazuje jednak, ze sprzeciwy Partii Boga nie odniosa skutkdéw, Berri uzyskat juz
bowiem poparcie ugrupowania Michaela Auna, sojusznika Hezbollahu. Przy okazji warto odnotowad, ze
spor ten uwidacznia trwalo$¢ ,odwiecznej” rywalizacji miedzy dwoma szyickimi ugrupowaniami
libanskimi.



wladz kraju — popchng to ugrupowanie do radykalnych krokéw, na wzér akeji z maja ub.
roku. Ryzyko to bedzie narasta¢ w miar¢ wzrostu poczucia politycznej alienacji
Hezbollahu. Jak si¢ wydaje, liderzy zwycigskiej koalicji zdaja sobie w pelni sprawe z
zagrozenia, jakie niesie ze soba niespelnienie politycznych ambicji Hezbollahu. Sygnaly
docierajace z Bejrutu wskazuja, ze Hezbollah bedzie moégt wige najpewniej liczy¢ na
specjalne ,,gwarancje bezpieczenistwa” ze strony przyszlego rzadu i koalicji, obejmujace
m.in. obietnic¢ nie zajmowania si¢ przez wladze interesami Partii Boga 1 zarzuceniem

planéw jej demilitaryzacji.3

Taki polityczny uklad — jesli zostanie zawarty, co wydaje si¢ jednak niemal pewne —
catkowicie zadowoli liderow Hezbollahu. Celem tego ugrupowania nie jest bowiem
przejecie pelni wladzy w Libanie. Kierownictwo Hezbollahu nie jest réwniez
zainteresowane osobistym sprawowaniem wladzy i ponoszeniem pelnej politycznej
odpowiedzialnosci za kierowanie panstwem. Przyklad Hamasu i jego nieudolnych rzadéw
w Strefie Gazy jest az nazbyt odstraszajacy. To, do czego dazy Hezbollah od czasu
,Rewolucji Cedrow”, to osadzenie na kluczowych stanowiskach rzadowych w Bejrucie
politykéw nie ingerujacych w polityke tego ugrupowania i zezwalajacych na dalsze trwanie
sytuacji, w ktoérej Liban i jego obywatele sa w istocie zakladnikami geopolitycznych
ambicji Iranu. Z drugiej jednak strony, poprzez zawieranie z Hezbollahem tego typu
politycznych paktéw, zwycieski ,,Sojusz 14 Marca” niejako sam dobrowolnie wigze sobie
rece 1 ogranicza pole dzialania w najwazniejszych dla intereséw Libanu sprawach, takich
jak bezpieczenstwo wewnetrzne czy polityka zagraniczna. Co wigcej, potwierdza si¢ w ten
spos6b kluczowe znaczenie Hezbollahu na libanskiej scenie politycznej oraz fakt, ze
niezaleznie od werdyktu wyborcéw to Partia Boga ma do powiedzenia ostatnie stowo w

politycznej rozgrywce o wplywy i wladze w kraju.

Przysztos¢ polityczna Libanu z reguly rozstrzyga si¢ jednak nie poprzez suwerenne
decyzje i dzialania samych Libanczykéw, ale przez okreslony kierunek rozwoju
regionalnego ukladu sil 1 wole¢ najwazniejszych aktoréow regionalnych zaangazowanych w
sprawy libaniskie. Sytuacja polityczna w Libanie, w tym zwlaszcza dzialania gléwnych sit

politycznych kraju, wprost odzwierciedlaja bowiem ogdlng sytuacje strategiczna w catlym

? Obietnice takie mial zlozy¢ sam lider ,,Sojuszu 14 Marca”, Saad al-Hariri, podczas osobistej rozmowy z
przywodcami Hezbollahu, przeprowadzonej dzien po wyborach.



regionie. W tym kontekscie nalezy zwrdci¢ uwage na obecng sytuacje wewnetrzng w
Iranie, gdzie trwaja masowe spoleczne protesty 1 rozruchy zwiazane z wynikami wyboréw
prezydenckich z 12 czerwca br. Istnieje niebezpieczenstwo, ze w przypadku przedtuzania
si¢ tych protestow, a zwlaszcza narastania ich skali 1 zasiggu, wladze w Teheranie — chcac
odwroci¢ uwage migdzynarodowej opinii publicznej od sytuacji w kraju — zdecyduja si¢ na
zainicjowanie w Libanie kolejnego powaznego kryzysu politycznego, z opcja zbrojnej
rebelii wlacznie, wykorzystujac mozliwosci i polozenie Hezbollahu. Nalezy pamigtac, ze
juz raz — w lipcu 2006 roku — Teheran siggnal po tego typu Srodki strategiczne:
zalnicjowana wowczas operacja sit Hezbollahu przeciwko Izraelowi (ktéra stala sig
przyczyna wybuchu II Wojny Libanskiej) miala odwréci¢ uwage od kwestii iranskiego
programu nuklearnego i uplywajacego wéwezas kolejnego terminu na podporzadkowanie

si¢ Iranu zadaniom spolecznosci migdzynarodowe;.

Wydarzenia toczace si¢ w Libanie wymagaja wiec uwaznej analizy i oceny,
bazujacej takze na szerszym kontekscie strategicznych uwarunkowan regionalnych.
Ostatnie zaostrzenie tonu wypowiedzi liderow Hezbollahu* moze $wiadczy¢, ze whrew
powszechnemu odczuciu wybory z 7 czerwca nie przyniosa ustabilizowania sytuacji w

Libanie.

* ok %

Tomasz Ottowski — ckspert i analityk w zakresie stosunkéw miedzynarodowych; specjalizuje
sic w tematyce bliskowschodniej oraz problematyce zwalczania terroryzmu islamskiego.
Wspotpracownik Fundacji Awicus Europae, ekspert Fundacji im. Kazimierza Pulaskiego,
publicysta. W latach 1997-2006 analityk, a nast¢pnie naczelnik Wydzialu Analiz Strategicznych w
Biurze Bezpieczenistwa Narodowego.

Tezy przedstawiane w serii ,,POLICY PAPERS” Fundacji Amicus Europae odzwierciedlaja
wytacznie poglady ich autoréw.

* W dniu 17 czerwca br. lider Hezbollahu Hassan Nasrallah wyglosit telewizyjne przeméwienie, w ktérym
ostro zaatakowal ugrupowania wchodzace w sktad ,,Sojuszu 14 Marca”, zarzucajac im m.in. sigganie w
kampanii wyborczej do retoryki nienawisci religijne;j i etnicznej oraz dezawuowania zasady Welajat e-Fakih,
bedacej ,,podstawy przekonan religijnych kazdego prawowiernego muzutmanina”.



Nadrz¢dna misja Fundacji AMICUS EUROPAE jest popieranie integraciji europejskiej, a

takze wspieranie proceséw dialogu i pojednania, majacych na celu rozwiazanie politycznych i

regionalnych konfliktéw w Europie.

Do najwazniejszych celéw Fundacji naleza:

Wspieranie wysitkow na rzecz budowy spoleczenstwa obywatelskiego, panstwa prawa i
umocnienia wartosci demokratycznych;

Propagowanie dorobku politycznego 1 konstytucyjnego Rzeczypospolitej Polskiej;
Propagowanie idei wspoélnej Europy i upowszechnianie wiedzy o Unii Europejskiej;
Rozwoj Nowej Polityki Sasiedztwa Unii Europejskiej, ze szczegdlnym uwzglednieniem
Ukrainy i Bialorusi;

Wsparcie dla krajow aspirujacych do czlonkostwa w organizacjach europejskich i
euroatlantyckich;

Promowanie wspolpracy ze Stanami Zjednoczonymi Ameryki, szczegdlnie w dziedzinie
bezpieczenstwa miedzynarodowego i rozwoju gospodarki §wiatowej;

Integracja mniejszosci narodowych i religijnych w spolecznosci lokalne;

Propagowanie wiedzy na temat wielonarodowej 1 kulturowej réznorodnosci oraz historii
naszego kraju i regionu;

Popularyzowanie idei olimpijskiej i sportu.
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