Fundacja
Aleksandra Kwasniewskiego

AMICUS EUROPAE

,BIULETYN OPINIE”
Nr21/2010

Ukraina i Unia Europejska —
cztonkostwo czy partnerstwo ?

Piotr KUSPYS

Warszawa, 11 czerwca 2010 roku




Gdy w 1991 roku Ukraina odzyskata niepodlegfosé, wydawac sie mogilo, Ze
naturalnym celem ukrainiskiej polityki zagranicznej stanie sig integracja z Zachodem.
Po siedemdziesigciu latach funkcjonowania w ramach ZSRR taka idea rzeczywiscie
cieszyla si¢ poparciem. Jednak nie byt to jedyny i gtowny nurt w poszukiwaniu miejsca
Ukrainy na arenie migdzynarodowej. Zaciesnienie wspolpracy =z Instytucjami
euroatlantyckimi byto jedng z trzech mozliwosci, nad ktorymi powaznie zastawial sig¢
Kijow.

Po rozpadzie Zwiazku Radzieckiego na Ukrainie bez przerwy toczy si¢ spor wokol
ustalenia priorytetow strategicznych w polityce zagranicznej. W ciggu ostatnich pigciu lat bylismy
swiadkami praktycznego przelozenia idei popieranych przez rézne sily polityczne. Po
,pomaranczowej rewolucji” doszlo do przeformulowywania priorytetéw 2z wektora
wschodniego na rzecz Zachodu. Epoka Wiktora Janukowycz ponownie postawila na Rosje. W
obu przypadkach brakuje jednoznacznosci, co powoduje, ze Kijéw realizuje wariant trzeci, ktory
powstal w latach dziewi¢édziesiatych minionego wieku. Wéwezas postulowano, aby Ukraina
byla panstwem neutralnym. Neutralno§¢ ta, nazywana ,pozablokowoscia”, oznaczala
dryfowanie poza instytucjami miedzynarodowymi, przynalezno$¢ do ktérych kojarzytaby sie z
przyporzadkowaniem do bloku wschodniego lub zachodniego. Wyjasnia to, dlaczego integracja
z NATO w ogdle nie wchodzita w gre. W taki sam sposob traktowano rosyjskie inicjatywy w
sprawie utworzenia wspoélnego systemu bezpieczedstwa w ramach Wspolnoty Niepodlegtych
Panstw. Pozostawanie poza strukturami militarnymi przyjeto za najlepsze rozwiazanie z punktu
widzenia geopolitycznego, gdyz umozliwia utrzymanie poprawnych 1 uzupelniajacych si¢
stosunkow z Rosja 1 Zachodem.

O ile w kwestii przynaleznos$ci do miedzynarodowych organizacji obronnych Ukraina
mogla sobie pozwoli¢ na neutralnosé, w sferze wspotpracy politycznej i kooperacii gospodarczej
marzenia o neutralnosci byly utopia. Kijow faktycznie przebywal i nadal znajduje si¢ w strefie
wplywow rosyjskich, co pozbawia sensu wszelkie teoretyczne rozwazania o ,,szwajcarskiej”
neutralnosci dla Ukrainy. Stad tez w latach dziewigédziesiatych wymysSlono polityke
,wiclowektorowosci”, ktéra polegala na budowaniu dobrych stosunkéw ze wszystkimi
partnerami, bez okreslania, ktéry z nich jest dla Ukrainy najwazniejszy. W praktyce przekladato
si¢ to na faktyczne zacie$nianie kontaktéw z Rosja 1 deklaratywne dazenie do cztonkostwa w
Unii BEuropejskiej. Taka formula okazala si¢ bardzo skuteczna, gdyz Ukraina mogla nadal
rozwija¢ wspolprace polityczno-gospodarcza z Rosjg 1 korzysta¢ ze $rodkéw pomocowych,

pochodzacych z réznych instytucji zachodnich.



Strategi¢ t¢ utrzymano az do 2004 roku. Kolejne rozszerzenie UE i ,,pomaraficzowa
rewolucja” wymusily na ukrainiskich politykach wypracowanie nowego podejscia do kwestii
integracji europejskiej. Juz na poczatku 2005 roku zostal przyjety trzyletni Plan Dziatari ,,Ukraina
— Unia Europejska’. Byla to forma politycznej deklaracji 1 proba przesliznigcia si¢ do struktur
unijnych na fali ,pomaraficzowej rewolucji”’, co jednak nie udalo si¢c. Dokument ten mial
charakter bardziej polityczny, anizeli praktyczny, gdyz nie oferowal perspektywy czlonkostwa'.
Na dodatek, jako bezposredni sasiad poszerzonej Europy, Ukraina stala si¢ czeScia szerszej
strategii Brukseli wobec panstw spoza Unii — Europejskiej Polityki Sasiedztwa (EPS). Jako
propozycja wspOlpracy, pomimo zawartych w niej pozytywnych elementéw i nowych
mozliwosci poglebienia kontaktéw, na Ukrainie polityka ta zostala przyjeta bez wigkszego
entuzjazmu. W oficjalnych dokumentach ukraifiskiego rzadu mozna co prawda znalezé wiele
pozytywnych ocen, nieoficjalnie za§ EPS byla przedmiotem ostrej krytyki.

Strona ukrainska od poczatku z nieufnoscia odnosita si¢ do jednej polityki sasiedztwa,
jednej dla grupy panstw docelowych. W przekonaniu ukraifskich politykow, jezeli juz musiala
istnie¢ Buropejska Polityka Sasiedztwa, to w dwéch odmianach — jedna dla panstw Afryki i
Bliskiego Wschodu, a druga dla krajow europejskich. Stad tez Kijéw nie kryl swojego braku
zainteresowania czyms, co nie odpowiadalo narodowym interesom Ukrainy. Prezydent Wiktor
Juszczenko, podczas swojego przemoéwienia w Parlamencie Europejskim w lutym 2005 roku,
stwierdzil, ze Ukraina nie czuje si¢ adresatem EPS, zaprezentowanej wlasnie w takiej formie.
Nie jest ona odpowiednia postawa dla rozwoju dalszych stosunkéw Ukrainy i Unii
Europejskiej”. Réwniez pod koniec 2006 roku Roman Szpek — szef ukraifiskiej misji przy UE
jeszcze raz podkredlit, ze Europejska Polityka Sasiedztwa nie jest zgodna z narodowym
interesem Ukrainy. Jego zdaniem, ktére bylo trafnym spostrzezeniem, wspolpraca miedzy
Kijowem a Brukselg przebiega tak samo i bez istnienia tejze polityki. Dlatego tez Ukraincy nie
bez powodu przyjeli EPS jako substytut czlonkostwa. Kijow obawial si¢, ze zaakceptowanie
zgody na taka formule stosunkéw ukrainisko-unijnych moze doprowadzi¢ do utworzenie stalego
mechanizmu, co wowczas catkowicie przekreslitoby nadziej¢ na cztonkostwo.

W podobny sposob, chociaz z wigkszym otwarciem, Ukraina przyjeta Partnerstwo
Wschodnie Unii Europejskiej. Nie jest to usystematyzowana polityka celowa, lecz fakultatywny
program wspolpracy, ktory nie przesadza o perspektywie czlonkostwa. Jest to gléwna zaleta

nowego podejécia. Z perspektywy Kijowa, Partnerstwo Wschodnie, ktére nie bedzie miato
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przelozenia na liberalizacj¢ ruchu wizowego i powolanie strefy wolnego handlu, bedzie
kolejnym martwym programem brukselskich biurokratéw. Dlatego tez Ukraincy traktuja
Partnerstwo Wschodnie jako platforme dla spotkan ukrainsko-unijnych, a nie jako program czy
podstawe tejze wspolpracy. Zardwno poprzedni prezydent Wiktor Juszczenko, jak i obecny rzad
gotowl sa zaakceptowac tylko te elementy Partnerstwa, ktére bezposrednio dotycza integracii
Ukrainy z UE. Ukrainiski punkt widzenia sprowadza si¢ do pogladu, ze inicjatywy pozbawione
takiego podejécia sa jalowe i beda przez Kijow traktowane jako namiastka cztonkostwa, co w
powodow oczywistych oznacza bardzo umiarkowane zaangazowanie w kolejng propozycije
Brukseli wobec sasiadow na Wschodzie.

Gdy podczas ostatnich wyboréw prezydenckich zwycigstwo zdobyl Wiktor Janukowycz,
pojawily si¢ obawy, ze Kijow przedlozy wspolprace z Rosja nad kontakty z Unia Europejska.
Po kilku miesigcach sprawowania wladzy mozna pokusi¢ si¢ o wysunigcie nastgpujacej tezy:
Ukraina wyraznie zmierza na Wschod. Priorytetem ukrainskiej polityki zagranicznej jest
przywrécenie dobrych stosunkéw z Rosja. Swiadcza o tym chociazby liczne wizyty dwustronne i
wiele podpisanych uméw miedzynarodowych. W przeciagu trzech miesigcy prezydenci obu
krajow spotykali si¢ siedmiokrotnie. Podobng ilo§¢ roboczych wizyt odbyli premierzy i szefowie
dyplomaciji. W tym samym czasie Wiktor Janukowycz w Brukseli byl tylko raz, minister spraw
zagranicznych rowniez jeden raz, a premier Mykota Azarow — ani razu. Te liczby potwierdzaja,
ze oczkiem w glowie nowych wladz w Kijowie jest Moskwa. I to wlasnie przez Kreml bedzie
przebiegal ukrainski szlak do Unii Europejskiej. Oznacza to, ze Kijéw wraca do dualizmu
priorytetow. Janukowycz bedzie kontynuowac¢ polityke uprawiang swego czasu przez prezydenta
Leonida Kuczme: deklarujac waznos¢ integracji europejskiej, Ukraina bedzie zaciesnia¢ stosunki
z Rosja. Stad tez slusznie pojawiaja si¢ obawy i watpliwosci w zakresie integracji europejskie;.
Byly szef MSZ Ukrainy, dzi§ szef komisji ds. integracji europejskiej w parlamencie Borys
Tarasiuk mowi o ,,powazanej niepewnosci” Ukrainy, jako pafistwa pozostajacego poza
strukturami UE. Jego zdaniem, rozszerzenie rosyjskich wplywow stawia pod znakiem zapytania
skuteczno$¢ wysitkéw eurointegracyjnych i mozliwosé dolaczenia Ukrainy do zjednoczonej
Europy’.

Obawy te maja obiektywne podstawy. Ukraina jest postrzegana przez Zachod przez
pryzmat Rosji i stosunkéw ukrainsko-rosyjskich jako nienaruszalna strefa wplywow Kremla.
Obecna wspolpraca miedzy dwoma panstwami utwierdza panstwa zachodnie w przekonaniu, ze

tak wlasnie jest i tak powinno by¢ w przyszlosci. Powiazane umowy w sprawie gazu i
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stacjonowania Rosyjskiej Floty Czarnomorskiej na Krymie utrwalaja wplywy Rosji nad
Dnieprem na dobre. ZapowiedZz zawarcia kolejnych porozumien gospodarczych,
energetycznych i wojskowych z Kremlem oraz podpisanie uméw integracyjnych w ramach
Wspoélnoty Niepodleglych Panistwa jeszcze bardziej scementuja Kijow ze Wschodem, ktory
wecale nie dazy do integracji z Uniq Europejska.

Obecna wladza na Ukrainie kontynuuje dzialania, albo raczej bezczynnos¢ swoich
poprzednikéw — formutujac oczekiwania wobec Brukseli, nie podejmuje konkretnych dziatan,
tak, aby stworzy¢ podstawy do pozytywnego rozpatrzenia ukrainskich prosb. Szef ukraifskie;
dyplomaciji Kostiantyn Hryszczenko stwierdzil niedawno, ze wstapienie Ukrainy do UE jest
kwestia czasu, gdyz ide¢ te popiera wigkszos¢ Ukraincow i glowne sily polityczne. W podobny
sposob do integracji podchodzily poprzednie ekipy rzadzace, uwazajac, ze aspiracje 1 wola
polityczna zastapig niezbedne reformy. Cele, ktére wyznacza sobie Ukraina, nie dotycza
poprawy jako$ci zycia czy harmonizacji przepiséw ukraiiskich z unijnymi, lecz osiagniecia
okreslonych korzysci w postaci ruchu bezwizowego i strefy wolnego handlu.* Nie sa to latwe
zadania do osiggniecia. Zdaniem ukrainskich ekspertow, Unia Europejska nie tak szybko zgodzi
si¢ na zniesienie wiz dla Ukraincow. Wedtug Siergieja Tolstowa z Ukrainskiej Akademii Nauk, w
najblizszych latach mozna oczekiwad, co najwyzej, zlikwidowania oplat wizowych. Procedury 1
ucigzliwe formalnosci, ktére stanowia gléwna przeszkode dla Ukraincéw, a nie sama oplata,
nadal beda obowiqzywa@.

Zaréwno Bruksela jak 1 Kijow maja nadziej¢ na to, ze do 2011 roku uda si¢ podpisaé
umowe¢ o stowarzyszeniu. Postep w tym zakresie jest zaskakujac szybki i co najmniej dziwny.
Podczas gdy poprzedni prezydent Wiktor Juszczenko - wyraznie prozachodni - nie mogl
przekona¢ Europy, objecie wladzy przez Wiktora Janukowycz przyczynilo sie do wyraznego
przy$pieszenia prac. Glownym powodem, ktéry sklonil Bruksele do wigkszego otwarcia na
Ukraing, wydaje si¢ by¢ zaciesnienie wspdlpracy migdzy Ukraing i Rosja. Europejscy politycy
zdali sobie sprawe, ze Ukraina znacznie szybciej integruje si¢ z Rosja 1 przestrzenia
postradziecka, niz z Zachodem. To moze doprowadzi¢ do bezpowrotnej utraty Ukrainy oraz
pozostatych europejskich panstw bylego ZSRR. Ulozenie stosunkéw z Kremlem i gwaltowana
ich poprawa stwarza dla Kijowa alternatywe dla bezowocnej polityki w zakresie integracji

europejskiej. Podczas gdy Unia Europejska stawia warunki i nie oferuje nic w zamian’, ze strony
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¢ Unia Europejska owszem proponuje Ukrainie wsparcie finansowe. Dziala to jednak na zasadzie ,,przeprowadzcie
te reforme, a dostaniecie srodki na przeprowadzenie kolejnej reformy”. Tak wlasnie wyglada grafik reform




Kremla padaja konkretne propozycje, w tym takze dotyczace kredytowania ukraifskich reform.
Roznica jest taka, ze w tym drugim wypadku to sami Ukraifcy decyduja, co 1 kiedy zmienia¢, bez
presji i zawitych formalnosci wysuwanych przez Bruksele.

Podczas jednego z wywiadéw dla BBC Wiktor Janukowycz w sposéb dyplomatyczny
wyjasnit w czym tkwi tajemnica sukcesu wspolpracy ukrainsko-rosyjskiej i na czym polega
trudno$¢ stosunkow ukrainsko-unijnych. Podczas gdy w pierwszym wypadku mozliwe jest
szybkie osigganie porozumien i rozwigzywanie probleméw, tak jak to bylo w odniesieniu do
Floty Czarnomorskiej i nowych umoéw gazowych, gtéwna cechg kontaktéw ukraifisko-unijnych
sq dtugie bezowocne rozmowy'. Jest to stuszna krytyka pod adresem Unii Europejskiej — dialog
miedzy Kijowem i Bruksela trwa juz tyle lat, a postepéw nie widac.

Uwzgledniajac  dwudziestoletnie kontakty Ukrainy ze Zjednoczona Europa oraz
uwarunkowania miedzynarodowe, w tym bezposrednie sasiedztwo Rosji, perspektywa
czlonkostwa Ukrainy w UE wydaje si¢ by¢ bardzo odlegla. Przy stabilnej sytuacji politycznej i
gospodarczej nad Dnieprem jest to kwestia okolo trzydziestu lat. Dlaczego akurat trzydziestu?
Wspolczesna Ukraina przypomina Polske sprzed 15-20 lat. Biorac pod uwage ilos¢ lat, ktore
byly potrzebne Polsce dla pokonania drogi od stowarzyszenia do czlonkostwa oraz ciagle
wahania nastrojow politycznych w Kijowie, mozemy wykluczy¢ szybkie i petne dolaczenie
Ukrainy do zjednoczonej Europy. Ponadto warto uwzgledni¢ czynnik rosyjski, ktory, jak nigdy
przedtem, jest czynnikiem decydujacym. Chcac utrzymac powiazania gospodarcze z Rosja 1 Unia
Europejska, Ukraina musiataby zaczekaé, az Moskwa wstapi do WTO, jak na razie jednak
Kreml skutecznie z tym zwleka. Wstapienie Ukrainy do UE bez uprzedniej harmonizacji
przepisow w zakresie wymiany handlowej miedzy Rosja 1 Bruksela zachwialoby ukrainsko-
rosyjska wspolpraca. Federacja Rosyjska wciaz pozostaje waznym, o ile nie najwazniejszym
partnerem gospodarczym Ukrainy. W 2007 roku ukrainski eksport do Rosji osiagna warto$¢ 12,6
mld USD, a import 16,8 mld USD. W tym samym okresie warto§¢ wymiany handlowej Ukrainy
z dwudziestu siedmioma panstwami UE wyniosla: eksport — 13,9 mld USD, import — 21,7 mld
USD®. W 2009 roku, z uwagi na $wiatowy kryzys gospodarczy, te wskazniki byly znacznie
nizsze. Ukraifiski eksport do pafstw UE stanowit 9,4 mld USD, za$ import — 15,3 mld USD.

przekazany w marcu przez komisarza ds. rozszerzenia Unii Europejskiej Stefan File, ktéry zobowigzuje Kijow do
przeprowadzaniu w ciagu 6 miesigcy szeregu reform, w tym reformy konstytucyjne;j.
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Rowniez spadla warto§é obrotéw handlowych z Rosja: eksport — 8,5 mld USD, import — 13,2
mld USD’.

O ile w zestawieniu Unia Europejska-Rosja to ta pierwsza nieznacznie wyprzedza
Moskwe pod wzgledem wartosci wymiany handlowej z Kijowem, w przypadku danych
przedstawiajacych wspolprace gospodarcza Ukrainy z Uniag Europejska 1 Wspodlnota
Niepodlegtych Panstw, wyrazna przewaga lezy po stronie panistw bylego ZSRR. W 2007 roku
warto$¢ wymiany handlowej z pafstwami UE wyniosta 35,9 mld USD, a z krajami WNP — 44,2
mld USD. Réznica warto$ci wymiany handlowej przekroczyla wéwczas 8,3 mld USD". Jest to
utrzymujaca si¢ od lat tendencja, ktéra nie zmienita si¢ po wstapieniu Ukrainy do WTO. W 2009
roku wymiana handlowa z UE zamknela si¢ w kwocie 24,7 mld USD, za$ z panstwami WNP —
33,2 mld USD". Jest to powazny argument gospodarczy dla samej Ukrainy, ktéra nie moze
konkurowa¢ z producentami europejskimi, a zatem nie moze sobie pozwoli¢ na utratg
dotychczasowych rynkéw zbytu na wschodzie.

Z punku widzenia politycznego czynnikiem hamujacym integracje europejska Ukrainy
jest Moskwa. Rzady panstw cztonkowskich Unii Europejskiej nie beda ryzykowaé poprawnych
stosunkoéw z Rosja na rzecz wspolpracy z Ukraing. Wprawdzie obecnie Kreml nie artykuluje
swojego sprzeciwu, gdyz nie widzi realnych mozliwosci przyjecia Ukrainy do UE. Uwzgledniajac
jednak zaniepokojenie Rosji wobec Partnerstwa Wschodniego, jako instrumentu budowania
strefy wplywow na Wschodzie'?, mozna spodziewaé si¢ podobnej reakcji wobec rozszerzenia
UE o Ukraing. Wladze w Moskwie maja odmienng wizj¢ porzadku politycznego w tej czgsci
Europy. Dla Rosji Unia Europejska nigdy nie bedzie celem, lecz, co najwyzej, partnerem
strategicznym. Nie jest to jednak pewne, gdyz Kreml stawia przede wszystkim na stosunki
dwustronne z Niemcami, Francja czy Wlochami.

Unia Buropejska jest dla Moskwy bez watpienia atrakcyjnym partnerem gospodarczym,
lecz pod wzgledem politycznym jest ona wcigz za staba. Rozszerzenie na Wschod mogloby te
sytuacje zmieni¢, co nie byloby korzystne dla Rosji. Nic nie wskazuje na to, ze strategia ta
ulegnie zmianie. Kreml coraz wyrazniej wytycza granice wplywu dla Unii Europejskiej,

przejmujac patronat nad kontaktami unijno-ukrainskimi. To wlasnie poziom stosunkéw
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Brukseli z Moskwa bedzie decydowaé o postepie rozmoéw z Kijowem. Unia Europejska
postrzega bowiem Federacje Rosyjska jako gléwnego partnera na Wschodzie Europy. Od
Ukrainy natomiast oczekuje, aby utrzymywala co najmniej poprawne stosunki z Moskwa. W ten
sposob Bruksela zgadza si¢ na rosyjska dominacj¢ na przestrzeni postradzieckiej, traktujac
Ukraing jako przedmiot, a nie podmiot polityki miedzynarodowe;.

Rozwdj gospodarczy Ukrainy nie jest mozliwy bez $cistej kooperacii z Rosja. Powiazania
istniejace od lat miedzy dwoma panistwami uczynily z obu gospodarek jeden uzupetniajacy si¢
organizm. Pod wzgledem gospodarczym Kijow nie ma alternatywy dla wspélpracy z Rosja.
Ukraina niejednokrotnie przekonywala si¢, Ze bez tej kooperacji skazana jest na zapa$é
gospodarcza 1 powazne reperkusje polityczne. W wyniku prywatyzacji liczne zaklady przemystu
cigzkiego 1 chemicznego przeszly w rece rosyjskich przedsigbiorcoéw. Drzigki rosyjskiemu
kapitalowi nastapil wzrost produkciji. W wielu wypadkach to wlasnie wspoétpraca gospodarcza z
Rosja zapobiegla bankructwu wielkich przedsiebiorstw. Powigzania te uzmystowily Ukraificom,
ze nie mogg oni ani na krétsza, ani tym bardziej na dluzsza mete oby¢ si¢ bez Rosji.

W wypadku Unii Europejskiej jest to ciagle poziom kontaktéw teoretycznych, od
ktérych tak na dobra sprawe zalezy niewiele, gdyz bez wsparcia 1 pomocy ze strony Brukseli
Kijow moze si¢ oby¢. Niemniej jednak UE moze zaoferowaé¢ Ukrainie to, czego obecnie nie
moze da¢ Rosja — recepte na budowanie sprawnego panstwa demokratycznego. Mozna p6js¢ w
slady Polski, co jednak nie daje gwarancji na osiggnigcie sukcesu. Ukraina, pomimo, iz jest
sasiadem Polski, znajduje si¢ w zupelnie innej sytuacji geopolitycznej, w ktorej nie da sig
zastosowac kopii scenariusza polskiego. Polska w mniejszym stopniu byla zwiazana z Rosja 1
dawnym Zwigzkiem Radzieckim zaréwno jesli chodzi o plaszczyzne spoleczno-kulturowa, jak i
polityczno-gospodarcza. Warszawa pomyélnie ukladata stosunki gospodarcze 1 polityczne z
panstwami Europy Zachodniej, a zwlaszcza z Niemcami. Ukraina takich kontaktéw nie
utrzymywala, gdyz wspolpracq zagraniczng sterowala centrala w Moskwie. Wlasnie dlatego
Polska mogta sobie pozwoli¢ na odcigcie si¢ od Rosji w takim stopniu, jak to uczynita. Ukraina
nie miala 1 nie ma takiej alternatywy. Wspolpraca z krajami zachodnimi wciaz jest na niskim

poziomie. Dotyczy to réwniez kooperacji z Polska.

Najblizsze dziesi¢¢ lat powinny przynies¢ odpowiedz na pytanie, czy Ukraina bedzie
czlonkiem Unii Europejskiej. Ze strony Ukraincéw ciagle brakuje jednoznacznego wyboru
priorytetow, jasnosci celow i konsekwencji. Po kilku latach sprawowania wladzy przez Wiktora
Janukowycza bedzie mozna oceni¢, czy polityka integracyjna Kijowa pozostanie na poziomie

strategii deklaratywnej, cz zostanie rzeczywistym przedmiotem zainteresowania ukrainiskiego



establishmentu. Niewykluczone jest takze to, ze Kijéw moze poprzesta¢ na liberalizacji ruchu
osobowego 1 powolaniu strefy wolnego handlu z UE. Najbardziej realnym wydaje si¢ by¢

scenariusz zastosowany w stosunkach Ukrainy z NATO — §cista wspélpraca bez cztonkostwa.

Piotr Kuspys — doktor nauk humanistycznych w zakresie nauk o polityce, Uniwersytet
Jagielloniski. Komentator polityczny BBC World Service; ekspert Fundacji Kazimierza
Pulaskiego; redaktor w czasopismie ,,Stosunki Miedzynarodowe”; tlumacz dyplomatyczny
jezyka ukrainiskiego 1 rosyjskiego; wykladowca na Katedrze UNESCO do Badan nad
Przekladem 1 Komunikacja Miedzykulturows UJ.

Tezy przedstawiane w ,,Biuletynie OPINIE” Fundacji Amicus Europae
nie zawsze odzwierciedlajg jej oficjalne stanowisko.



Nadrzedna misja Fundacji AMICUS EUROPAE jest popieranie integracji

europejskiej, a takze wspieranie proceséw dialogu i pojednania, majacych na celu

rozwigzanie politycznych i regionalnych konfliktéw w Europie.

Do najwazniejszych celéw Fundacji naleza:

Wspiera nie wysitkéw na rzecz budowy spoteczenstwa obywatelskiego, panstwa

prawa i umocnienia warto$ci demokratycznych;

Propagowanie dorobku politycznego i konstytucyjnego Rzeczypospolitej
Polskiej;

Propagowanie idei wspolnej Europy i upowszechnianie wiedzy o Unii
Europejskiej;

Rozwé6j Nowej Polityki Sasiedztwa Unii Europejskiej, ze szczegdlnym

uwzglednieniem Ukrainy i Biatorusi;

Wsparcie dla krajow aspirujacych do cztonkostwa w organizacjach europejskich i

euroatlantyckich;

Promowanie wspoétpracy ze Stanami Zjednoczonymi Ameryki, szczegélnie w

dziedzinie bezpieczenstwa mi¢dzynarodowego i rozwoju gospodarki §wiatowej;
Integracja mniejszosci narodowych i religijnych w spotecznosci lokalne;

Propagowanie wiedzy na temat wielonarodowej i kulturowej ré6znorodnosci oraz

historii naszego kraju i regionu;

Popularyzowanie idei olimpijskiej i sportu.

FUNDACJA AMICUS EUROPAE

Al. Przyjaciot 8/5, 00-565 Warszawa,
Tel. +48 22 848 73 85, fax +48 22 629 48 16

www.kwasniewskialeksander.pl

e-mail: fundacja@fae.pl
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